Nagymihaly Zoltan

Szellem és cselekvés
Lakitelekrol harom tételben - 1979, 1985, 1987

+A hely, a homok, ami kdzelebb
és tavolabb koruldlel benntnket,
dramai és biztaté tanulsagokat
rejtegetszamunkra.” Agenius locit
a torténész Fur Lajos” idézte meg
imigyen az els6 lakiteleki taldlkozo
keretei kozott. A Bacs-Kiskun
megyei, korabban kevesek altal
ismert telepulés nevét mindenki
Osszekdti a rendszervaltassal
és a sokak szerint annak Iokést
ad6 (de legalabbis dinamikajat
meghatarozd)  tanacskozassal.
Azt mar kevesebben tudjak,
hogy a Lezsak Sandor? kertjében

felallitott legendas sator tulajdon-
képpen hosszu évek - nem fizikai,
de szellemi - épitkezésének
eredménye volt. A kdvetkez6kben
harom  taldlkozé  torténetét
elevenitjuk fel - 1979, 1985 és
1987 mas és mas szempontbol
volt jelentés. A tanulmany az
eseménysorozat attekintésével
azt is be kivanja mutatni,
hogyan lett egy nemzedéki
onszervezddési kisérletbdl
kulturalis igénybejelentésen at
politikai cselekvés.

EGEREK A MACSKAK KOZOTT
(1979)

,Lakitelek el6szor” - Bird Zoltan,
az 1979-es talalkoz6 egyik, akkor
a Kulturélis Minisztérium féosz-

talyvezetéjeként  tevékenykedd
kulcsfiguraja* igy idézte meg

harminc év tavlatabdl a fiatal irék
talalkozéjat.’ ,Os-Lakitelek” - igy a
megvaldsulasban elévilhetetlen
szerepet jatsz6 Csodri Sandor.°
Tény ugyanakkor, hogy a tani-
téként a févarosbol 1969-ben a
telepUlésre érkezd Lezsak Sandor

1 FUr Lajos irasban benyujtott hozzaszélasa. In: Lakitelek, 1987. A magyarsdg esélyei. A tandcskozads hiteles jegyz6konyve. Szerk. Agécs
Sandor - Medvigy Endre. Lakitelek, Antologia, 1991, [183-189.] 183.

2 FUr Lajos (1930-2013): torténész. 1956-ban a debreceni Kossuth Kér, a forradalom idején pedig a Hajdu-Bihar Megyei Forradalmi
Bizottsag titkara volt. A megtorlas idején internaltak, szabadulasa utan emigralt, de néhany hénap mulva hazatért. 1964-ben
helyezkedhetett el tudomanyos palyan, a Magyar Mez6gazdasagi Muzeum tudomanyos fémunkatarsaként. 1987-ben a lakiteleki
talalkozo résztvevdje és szervezdje, a Magyar Demokrata Férum (MDF) alapitéja. 1989-ben a szervezet kdztarsasagielnok-jeldltje,
1989 és 1996 kozott a part elndkségi tagja, 1994 és 1996 kozott elndke. 1990 és 1994 kdzott honvédelmi miniszter.

3 Lezsak Sandor (1949): kolté, tanar, politikus. 1969-ben koltozott Lakitelekre, ahol a tanyasi iskola képesités nélkili oktatodja, 1974-
tol a lakiteleki altalanos iskola tanara. 1969 és 1985 kdzott a Lakiteleki Mivel&dési Haz szinjatszo csoportjanak vezetdje. Az 1979-
es, 1985-0s és 1987-es lakiteleki tanacskozasok szervez&je, az MDF alapitoja. 1988 és 2004 kozott a szervezet elndkségi tagja,
1988-89-ben Ugyvezetd elndke, 1996 és 1998 kozott elndke. 2004-ben kizartak az MDF-bél, ett6l kezdve a Nemzeti Forum elndke.
1994 6ta orszaggyulési képvisel6 (1994 és 2004 ko6zott az MDF szineiben, 2004 és 2006 kozott fuggetlenként, 2006 6ta a FIDESZ
képvisel6jeként). 2006 6ta a magyar Orszaggyulés alelndke.

4 Biro6 Zoltan (1941): irodalomtorténész. 1974 és 1980 kdzott a Kulturalis Minisztérium kdzmUvelddési osztalyanak vezetéje. Részt vett
a nemzeti ellenzék szervezédési folyamataban: a nemzettudat kérdéseit és klilondsen a hataron tuli magyarsag problémait taglalé
tizenkilencek levelének egyik alairéja. 1987-ben a lakiteleki talalkozo résztvevéje és szervezéje, az MDF alapitéja. 1988 aprilisaban
harom tarsaval egyutt kizartak a Magyar Szocialista Munkaspartbol (MSZMP). 1989-ben az MDF els6, ugyvezetd elndke. 1990-ben
kilépett a partbdl, 1991 és 1996 kozott a Nemzeti Demokrata Szévetség (NDSZ) tarselndke volt.

5 Bir6 Zoltan: Lakitelek el8szor. In: Fiatal irék Taldlkozdja. Lakitelek, 1979-2009. Szerk. Téth Erzsébet - Agdcs Sandor. Lakitelek, Antoldgia,
2009, 10-12.

6 Csoori Sandor: Az lllyés-babona. Hitel, 1993/11, [6-13.] 12. Cso6ri Sandor (1930-2016): kolt6, ird. 1953-tdl jelentek meg versei és
irasai. A szervez6dg, lllyés Gyula nyomdokain halad6 népi-nemzeti ellenzék meghatarozo képvisel§je: els6k kozott emelt szot a
hataron tuli magyarsag sorsproblémai miatt. /szapesé cimU szociografiaja miatt a hatvanas években, Duray Miklos kotetéhez irt,
a szocializmus gyakorlatat nyiltan biralo el6szava miatt a nyolcvanas években kapott szilenciumot. 1985-ben felszolalt a monori
talalkozon, 1987-ben az MDF alapitdja, szervezdje, 1988 és 1993 kdzott a szervezet elndkségi tagja. 1991 és 2002 kozott a Magyarok
Vilagszovetsége (MVSZ) elndke.
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kezdett6l egy ,kis szigetet”,
Jkoztarsasagot” almodott maga
koré: szinjatszékor, konyvklub
szervezddott, felvidéki és erdélyi
estre kerUlt sor mar a hetvenes
évek elején.” A haza és a nemzeti
6nismeret - a hivatalos sajté tudo-
sitdasaban a c/im kissé masként,
Korszerli nemzeti dnismeretként
jelent meg® - cimmel meghirde-
tett, '79-es nemzedéki tanacs-
kozads persze kétségtelenll Uj
mindséget jelentett, mar csak a
hatarozottan és szinte kihivéan a

miatt is. Nem véletlen, hogy az
Otletgazda és 8 szervez®, Lezsak
Sandor visszaemlékezése szerint
bar mar 1977 masodik felében
eltervezték a generacios férumot,
az 1978 majusaban meghiusult.”®
Az elmaradt taldlkozé egy évvel
késébbi megrendezéséhez tobb
dolog egyuttalladsara volt szikség:
leginkabb a nemzeti sorskér-
déseket mar szamos, a kozbe-
szédben vitat provokal6 esszében
orszag-vilag elé tard lllyés Gyula
tdmogatd hozzaallasara és rész-

a mar emlitettek mellett a
Magyar irészovetség titkara,
Fabian Zoltdn; az irészovetség
ifjusagi szervezeteként létrejott,
am az évek soran egyre inkabb
onallésagra szert tevd Fiatal irok
Jozsef Attila Korének titkara,

Ordégh  Szilveszter,  illetve
a KISZ Bacs-Kiskun megyei
Bizottsaganak politikai munka-

tarsa, Komaromi Attila segitsége
és tdmogatasa.'

A témardél, a hangulatrél, a

nemzettudat kérdéseit feszeget§  vételére(ennekelérésébenCsodri  résztvevék 0Osszetételérdl és a
tematikaja és a telepllés vonzas-  Sandornak volt komoly szerepe).”*  tanacskozas lefolyasardl talan

korén

10

1

12

13

tllmutaté hatésugara  Nem elhanyagolhat6 ugyanakkor  Szentmihdlyi Szab6é Péternek™

Szikra Janos: Nem a magam helyét kerestem a vilagban, hanem masokét. Beszélgetés Lezsak Sandorral. K6znevelés, 1990. 04. 20.
[5-7.]1 6. Lezsak Sandor egy, 1981-es, a miskolci Napjainknak adott interjijaban nem véletlenul és meglehet6sen hangsulyosan a
nemzeti 6ntudatlansag egyik fontos elemeként beszélt a hataron tuli magyarsag sorsproblémairél: , Tul voltam mar azon is, hogy a
kényvtarban véletlenil a kezembe kertlt egy folyoirat, az Irodalmi Szemle. Megddbbenve olvastam megjelenésének helyét: Bratiszlava.
Ma is megrazza magat és agaskodik bennem a félhaborodas: nekem arrél nem széltak az iskolaban, hogy magyar anyanyelviek
Magyarorszagon kivul is élnek. Utazni kezdtem, batyammal gyalog bejartuk Szatmart, majd Kassatol Pozsonyig az ott él6 magyar
képzémUvészekkel ismerkedtem. Masképpen kezdtem olvasni, gondolkodni. Ekkoriban talaltam ré Siité Andrasra, Tamasi Aronra,
Szilagyi Domokosra.” Magyar J6zsef: ,En most erésen élek”. Beszélgetés Lezsak Sandorral. Napjaink, 1981/9, 24-25.

Fiatal irok talalkozoja. Magyar Hirlap, 1979. 04. 26. 8. A tanacskozas jegyzékdnyve: A haza és nemzeti dnismeret. Szerk. Pintér Lajos.
Forras, 1979/9, 64-128.

,Ordogh Szilveszter, a Fiatal irék J6zsef Attila Kérének vezet6je részletes beszamolot készitett a taldlkozé el6késziileteirdl, de mar
a monolog kezdetén Dobozy Imre [az irészovetség akkori elndke - N. Z.] megakasztotta: »Mi is lesz a témaja? Onismeret?« »lgen,
a nemzeti énismeret« - erésitette fél a cimet Ordégh Szilveszter. »Nemzeti énismeret? Fog ez menni? Nem inkabb szocialista
Onismeret?« - nézett Dobozy Agardi Péterékre. Sulyos csond volt. Ma sem tudom, honnan vettem a batorsagot, talan a jo Isten
sugott, mert megszolaltam: »De lllyés Gyula ezt a cimet javasolta. Beszéljunk a nemzeti 6nismeretrdél, a nemzettudatrol. A korszer(
nemzeti dnismeretrél.« A csénd még sulyosabb lett. Dobozy csodalkozva felém fordult, szinte kiesett az elndki poziciobdl. Megint
ir6 volt, a csodalkozasa radobbenés. »A Gyula ezt mondta?!« »Igen, lllyés Gyula ragaszkodik ehhez a cimhez. Vita a korszer( nemzeti
dnismeretrél. Errél akar beszélni.« Ujra csénd volt. [...] Ordégh Szilveszterre pillantottam, arca meg sem rezd(ilt. Egyediil 6 sejtette
vagy tudta, hogy nem mondok igazat a talalkoz6 cimérél. lllyéssel err6l nem beszéltem. [...] Késébb Illyésnek mindezt elmondtam,
aki csak dertisen mosolygott.” Lezsak Sandor: A tilalom és a tlrés hataran. In: Fiatal irék Taldlkozdja... i. m. 2009, 16-18.

Uo. 16.

+Ekkor jott el hozzam Lezsak Sandor azzal a nem mindennapi 6tlettel, hogy beszéljem ra lllyést: menjen el 6 is Lakitelekre, hiszen
ha elmegy, vilagraszolé botrany lenne megakadalyozni az 6sszejovetelt. Egy masodperc alatt végiggondoltam, hogy ez erkdlcsi és
politikai dramat jelent, igazi kihivast. Az irodalom nevében kérhetek-e ilyent Illyéstél? De ki mastdl, ha téle nem. Ha viszont kérek:
az haduzenet. Elsésorban neki, mégpedig az Ujabb ir6i nemzedékektél. Masodsorban pedig hadiizenet a hatalomnak s kilon Aczél
Gyorgynek is. Folmentem lllyéshez, és eldadogtam neki a palotaforradalom tervét, a kovetkezményekkel és az esélyekkel egyutt.
Azonnal megértette, hogy mi, kisemmizett kurucok, szegénylegények, Rakoczit akarunk beléle »csinalnix. Rakoczit, akinek most
azonnal szembe kell fordulnia az Udvarral. Ram nézett és a hetvenhét éves lllyésbdl eldvillant az Ozorai példat ir6 fiatal lllyés, és csak
annyit kérdett: »Fontos ez a Lakitelek?« Fontos - valaszoltam neki. »Akkor szerezzen egy autét, alljon ide a haz elé, s Fléraval egyutt
lemegylnk« - mondta mar magazodva s huncutul, szlrrealista emlékeinek villan6fényében allva. Pedig 6 is tudta pontosan, hogy
dinamit-csomagot vesz at télem.” Csoorii. m. 1993, 12.

Lezsak i. m. 2009, 16.; Bir6é i. m. 2009, 10-12.; Krisko Janos: Kecskemét volt a mérce. [Interju Komaromi Attilavall. Forrds, 2012/7-8,
[98-109.] 101.

Szentmihalyi Szabo Péter (1945-2014): ird, kolté. 1971 és 1975 kozott a Gondolat, 1979-t6l a Szépirodalmi Kényvkiadé szerkesztéje.
A rendszervaltas utan a Szépirodalmi Kiad6 Ugyvezetd igazgatdja, illetve masok mellett a Magyar Férum, a Magyar Demokrata és a

Magyar Hirlap publicistaja volt.
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Miihely

Lezsak Sandor és Zalan Tibor az 1979-es fiatal irok talalkozojan Lakitele-
ken. Foto: Wikimedia Commons / Bahget Iskander

a taldlkozén elhangzott emléke-
zetes paraboldja nyuijtja a legjel-
lemz&bb adalékot. ,Az egerek
Osszegylltek egy konferenciara,
hogy megbeszéljék az egértudat
kérdéseit. A korszerl egéris-
meretet felvetették torténeti,
moralis és sok masfajta szem-
pontbdl. Tébb egér sikra szallt a
szomszéd éléskamra egereivel
szemben, masok éppen az 6
példajukat emlitették dicsérden.
Tobben folvetették az egér-
nemzet slrgetd demokratiza-
l6dasanak  szlkségszer(iségét,
egyes egerek pedig felmondtak
sajat életrajzukat, s azt, hogy
6k milyen j6 egerek. Viszont a
fiatal egerek mas cincogasért
kénnyen elhagyjak az éléskamrat,
amely nevelte 8ket. Nacionalista,
patridta, kozmopolita és interna-
cionalista egerek nézték egymast

fasultan, idénként rajuk vetllt
a Macska arnyéka, aki éppen
aludt, de az is lehet, hogy jélla-
kottan figyelte 6ket, és jOl szbra-
kozott. De a Macskardl senki
sem beszélt, s ez igy is van jol,
mert a macskak nemzetségének
Onismeretét csak a macskaknak
van joguk megyvitatni, kalénben
pedig: hamm bekaplak, fecsegd
kisegér!"« A felszblalasok szoveg-
koényvét megvizsgalva ugy tlnik:
a ,macskarol” valéban kevesen
beszéltek, am a nemzettudat jelen
allapotanak hatarozott kritikaja
a hatalom jelenlévd szerepl6-
inek (is) elevenébe vaghatott.
Ratko Jézsefs rovid, ugyanakkor
rendkivil  keményre  sikerult
hozzaszélasa alighanem sokak
egyetértését valtotta ki. Eszerint
a kommunista diktatura - a kot
szerint legaldbbis 1948-50-tél

4 Szentmihalyi Szabo Péter: Vallalni és felvallalni. Forras, 1979/9, 97-98.

nagyjabél 1965-67-ig - hatarozott
célkitlizése volt anemzeti és torté-
nelmi tudat ,tudatos, rideg és
kegyetlen szétverése”. ,A magyar
allampolgar mindenféle kozos-
séghez tartozott: tartozott vodai
kiscsoporthoz és partcsoporthoz,
szakszervezethez, de nem
tartozott, a felszinen legaldbbis
nem tartozhatott a nemzetéhez,
mint kozbdsséghez.”® Goérombei
Andras” komplett témakatalo-
gussal® jelentkezett a problé-
makrél: a kozdsségi felejtésrdl,
a magyar torténelem, a hataron
tali magyarsag és a szomszédos
népek nem kell6 ismeretérdl,
a kozoktatas hianyossaga-
irdl, a nemzetrél szél6 negativ
torzképek kizarolagossagarol.”?
Lezsak Sdndor nemcsak a tanacs-
kozas id6beli csuszasat emelte ki,
de az egy héttel kordbban elhunyt
Bibo Istvanrdl is megemlékezett,
széva téve a rola vald hallgatas
kényszer(iségét. A Bibérél szolo
mondatat - ,Anélkil, hogy
ismerném: nem tudom megitélni,
hogy mit kell elitélnem"2° - a kiter-
jesztd értelemben szamos egyéb
torténelmi eseményre és elhallga-
tott alakra igaz volt. Nem véletlen
- és nyilvan az altalanos hangulat
leképz&déseként is értékelhetd -
az Onkritikatél sem mentes
zarsz6t mond6  ir6szOvetségi
elndk, Dobozy Imre fiatal nemze-
dékhez sz6l6 kifakadasa: ,Hogy
az Ordogben lehet, hogy ti, akik
25 és 35 életév kozott vagytok,

15 Ratko Jozsef (1936-1989): koltS. 1955-t6 jelentek meg versei, az alakuld kéltéi csoportosulasok kdzul a miskolci kotédési Hetekhez

csatlakozott. Kélteményeiben markansan jelenitette meg a magyar nemzet aktudlis sorskérdéseit (a demografiai hanyatlast vagy a

nemzettudat valsagat) is.

16 Ratko Jozsef: A megiratlan id6. Forrds, 1979/9, 76-77.

7 Gorémbei Andras (1945-2013): irodalomtérténész. 1970-tél tanitott a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen. A népi irok

egyik legjelentésebb kutatdja. 1992-t6l a Hitel folyodirat szerkesztéje volt.

18 A szintén jelenlévé Pete Gyorgy, az Eletiink fészerkesztéje megfogalmazasa. Szerinte valdjaban Gérémbei tartotta a talalkozé valédi

zarszavat, ahhoz mar szinte nem is volt érdemes, és nem is lehetett semmit hozzatenni. Pete Gyorgy: Hova tlint a sasmadar, avagy

lllyés Gyula itélészéke elbtt. A Fiatal irok 1979-es lakiteleki talalkozojara emlékezve. In: Fiatal irék Taldlkozdja... i. m. 2009, [216-220.]

218-219.

19 Gorombei Andras: A sajatossag meltésaga. Forras, 1979/9, 98-100.
20 | ezsak Sandor: A gyimolcsot tartd ag. Forras, 1979/9, [107-109.] 108.
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és atveszitek, mert at kell, hogy
vegyétek belathatdé idén beldl
a stafétabotot, ilyen bizalmat-
lansagban, ilyen gyanakvasban
éltek! Hat ez a rendszer nevelt
fol benneteket, s ez a rendszer
nem bizik bennetek? Ez igy nincs
rendjén! Ott kezdjen barki is
gyanakodni, ahol oka van ra! Ahol
nincs oka, ott ne gyanakodjon."*
Szintén kulénds szereplé volt
Agardi Péter, aki nemcsak mint
a nemzedékhez tartozé kritikus,
irodalomtorténész, de a Magyar
Szocialista Munkaspart Kozponti
Bizottsaga kulturdlis osztalyanak
munkatarsaként is volt jelen,
és fel is szolalt az eseményen.
Késd8bbi visszaemlékezése szerint
6 maga is érezte ezt a kettds-
séget, am ugy vélekedett: ,nem
éreztem magam »a nemzedéken
kivil« s még kevésbé »a masik
oldalon«”.>>

Tulzads lenne persze azt allitani,
hogy a térésvonalak a ,hivatalbol”
a hatalmat képvisel6k és a vala-
miféle ,proto-ellenzéki” narra-
tivat megjelenitd fiatal irék kozott
alltak fenn. A megnyitét Buda
Ferenc koltd, a bevezet6 elGa-
dasokat Tordai Zador filozofus,
Szakaly Ferenc torténész és
Huszar Tibor szociolégus tartotta.
Csak el6bbi kettd hozzaszo-
lasat elemezve is latvanyosak a
hangsulybeli kulonbségek. Buda
Ferenc - a talalkozé szinte teljes
jegyz8konyvét kozl6  Forrasbol
Jtalan eltllzott szerkesztdi el6vi-
gyazatossag"> okan kihagyott -
el6szava fennkolt, ugyanakkor
kell8en hatarozott felUtést bizto-
sitott a talalkozénak: ,Az idei

Illyés Gyulané Kozmutza Flora és Illyés Gyula az 1979-es fiatal irdk talal-
kozojan, Lakiteleken. Illyés ,,utolsé fejedelmi beszédét” mondta el (Pintér
Lajos). Fot6: Wikimedia Commons / Bahget Iskander

marcius kokardatlan ifjai, lanyai,
lampavasra  kotozott  lobogéi
lattan ismét feltolult bennem a
kérdés, hol a hazad, mi a te hazad?
[...] A haza fogalma nem fér meg
az é&llamhatarok kozott. Atszall
folottuk, akar a torvényen kivili
madar. Mert a velem azonos anya-
nyelv(iekegyharmadaottél, hal, tul
a hatarokon. Mert ha kimondom,
Arany Janos, Ady Endre, Bartok
Béla, Petdfi Sandor nevét,
nyomban ki kell mondanom azt s,
hogy Nagyszalonta, Ermindszent,
Nagyvarad, Nagyszentmiklos,
Segesvar. A nevek, adatok, tények
tovabb sorolhatok. Hanyag tajé-
kozatlansag idehaza, és tudatos
hamisitads odaat mit sem valtoztat
rajtuk. Nincs miért elhallgatni:
fokoz6do6 aggodalommal figyeljik
a hataron tdli magyarsag sorsanak
alakulasat.”*# Tordai Zador ezzel
szemben a nemzetet valamiféle
tagadastartalomra - példaul a
szomszédos népek elleni gydlo-
letre - épuil8, erdszakos asszimila-
ciot célul kitlizd és a sajatjai ellen

2 Dobozy Imre: Ez itt Kelet-K&zép-Eurdpa. Forrds, 1979/9, [123-127.] 126-127.
22 Agardi Péter: Lakitelekrél - 10 év utan. Forrds, 1989/5, [65-69.] 69.
23 Buda Ferenc: 1979-20009. In: Fiatal irék Taldlkozdja... i. m. 2009, [24-27.] 24.

24 J6: Haza és nemzeti dnismeret. Fiatal ir6k Talalkozdja, Lakitelek, 1979. Megnyit6. In: Csénd, ének, csénd... Buda Ferenc 6tven esztendds.

Szerk. Agocs Sandor. Kecskemét, Magyar-Finn Kulturalis Egyesulet, 1986, 25.

25 Tordai Zador: A nemzet et(n)ikai szabalyzat. Forrds, 1979. szeptember, 64-69.

fordul6 kdzosségként abrazolta.”
Idézte lllyés Gyula Szakvizsgdn -
nacionalizmusbdl cim( esszéjének
nevezetes gondolatait - ,,nemzeti,
aki jogot véd, nacionalista, aki

jogot sért™® -, megtisztitva”
azonban annak eredendden
nemzeti vonatkozasu tematika-

jatol, szigortian emberi jogi alapra
helyezve azt. ,Jogot véd: kinek a
jogat? Mondjuk a magunkét. De
ez csak akkor nem jognak sértése,
ha nem marad ennyinél. Hanem
éppenhogy mindenki jogat jelenti.
Es f6képpen: a masként beszéls,
masként gondolkod6 és él§
ember, a kisebbségben éI6 jogat.
Csak akkor nem sért jogot, amikor
jogot véd. Nem elég annyi, hogy a
szomszédos ésamaskéntélétnem
nyomjuk el. Nem elég megtlrni 6t
- bar ez is sokat jelenthet. Az igazi
kalénbség abbdl van, hogy a jog
védése altalanos érték. Tehat a
kisebbség jogait jelenti: minden-
fajta kisebbségét."*7

26 ||lyés Gyula: Szakvizsgan - nacionalizmusbdl. Utijegyzetek. Népszabadsdg (Vasarnapi Melléklet), 1970. 05. 24. 5.

27 Tordaii. m. 1979, 69.
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Mint lattuk, a nemzet- és
torténelmi tudat aktualis
kérdéseinek elemzése terén

kiemelt problematikaként jelent
meg a hataron tuli magyarsag
helyzete - épplgy a szomszédos
orszagok elnyomd  politikdja,
mint a magyarorszagi koézbe-
szédben valé  elhallgatasuk
szempontjabdl. Természetesen
hosszan érintette a kérdést Illyés
Gyula zarszava is. A Lakitelekre
Cso6ri  és Szervatiusz Tibor?®
tarsasagaban megérkez6 |lllyés
Lutolso fejedelmi beszédében" a
kisebbségek vildgproblémajanak
és az ifju nemzedék feladatainak
keretei kdzé illesztette e kérdésrdl
nydjtott ~ mondanivaléjat. A
terllet Ugyis akadalytalanul a
tiétek, hogy nem emlithettiink a

nemrég annyi gyanuval fogadott
magyar  sorskérdések  kozul
tdn mar egyetlent sem, amit
nem fogadnanak ma minden
forumon azzal: lassuk, mi is az
tulajdonképpen. Nemegyszer
leirtam, optimistan nézem ennek
az egész kérdésszbvevénynek
az alakulasat. Beleértem én
magam a hataron tali magyar
anyanyelviek kérdését is. Ez
fokozatosan olyan vilagproblé-
mava alakult mar (mert nemcsak
a mi Ugyunkrél van sz6), hogy
itt a vilagszemlélet valtozasa,
fejlédése fog a segitségére sietni
mindannak a [..] beolvasztasi,
népelnyomasi, népnyelvelpuszti-
tasi aramlatnak is, aminek bizony
a magyar nyelv sulyos aldozata
lehet. [...] De ugyanakkor Oriasi

tétre tudom figyelmeztetni e
nemzedék iroit: vagy végeznek 8k
is valamit, vagy vallalnak részt a
foladatbdl, vagy jeltelentl elmegy
ez a nemzedék az irodalom és
a nemzet torténetében. Itt volt
szamara az alkalom, itt volt el6tte
ég6 problémaként a lehetdség.”°
lllyés utalt a Vdlasz Herdernek és
Adynak cim( esszéje* kapcsan
6t ért roman tamadasokra és
az erre adott elégtelen magyar-
orszagi reakcidkra,?*> de arra
a helytelen és a szomszéd
allamok  sovinizmusat fokoz6
magyar politikai gyakorlatra is,
amely szemet huny az elszen-
vedett sérelmek folott, s6t még
a védekezd kisebbségi magyar-
sagot vadolja nacionalizmussal.*
A hataron tuli magyarsag - addig

28

29

30

31

32

33

Szervatiusz Tibor (1930-2018): szobraszmUvész. A kolozsvari KépzémUvészeti Féiskolan tanult, gyakorlaton mar 1955-ben eljutott a
moldvai csangok kozé. Szobraszm(ivész édesapjaval 1977-ben teleptilt &t Magyarorszagra. Osszetéveszthetetlen stilusu szobrai kdzuil
legismertebb az andezit Ady, a tiizes trénra Ultetett D6zsa, de szintén az & és édesapja nevéhez kétheté Tamasi Aron farkaslakai
siremléke.

A Forrds akkori szerkeszt&je, Pintér Lajos megfogalmazasa. Pintér Lajos: Az athuzott Unnep. In: Fiatal irék Taldlkozdja... i. m. 2009,
174-175.

lllyés Gyula: Lehet még nemzedék? Forrds, 1979/9, [117-123.]1 118.

lllyés Gyula: Valasz Herdernek és Adynak. Magyar Nemzet, 1977.12.25. 13.; 1978. 01. 01. 9.

lllyés Gyula koérul ,forrt a levegd” ezekben az években. A hataron tuli - és kuléndsen az erdélyi - magyarsag jogfosztottsagat
plasztikusan bemutatd, a Magyar Nemzet karacsonyi és Ujévi szamaiban megjelent esszére roman részrél durva gyalazkodas volt
a valasz, egy Mihnea Gheorghiu nevl akadémikus tollabdl. Illyés hamar megirta Fegyelmezetten cim( valaszat, amelynek kozlését a
legfels6bb korok letiltottak - helyette Pach Zsigmond Pal torténész, akadémikus valaszolt, a vadak egy részét elutasitva, de lllyést is
biralva. Nemcsak a valasz, de a nemzeti sorskérdésekkel fokozottan foglalkozé - Illyés altal munkassaga , legkozéletibb, legfontosabb”
kdonyvének nevezett - Szellem és erészak sem jelenhetett meg. A dabasi nyomda raktaraban allé mintegy harmincezer példanybol
lllyés 6tot kapott meg, a tobbi nem kerulhetett nyilvanossag elé. Egy kijutott az emigracioba, azt Molnar Jézsef mincheni Aurora
nyomdaja reprintként kiadta. (Magyarorszagon a valasz és a kotet is csupan 1988-ban jelenhetett meg, és valhatott kozkinccsé.) 1979-
ben szintén az emigraciénak készonhetéen, az Europai Protestans Magyar Szabadegyetem kiadasaban jelent meg Janics Kalman A
hontalansag évei cimU kotete, és az ahhoz irt lllyés-el6sz6. Bévebben lasd: Pomogats Béla: Kérdések és valaszok a torténelemnek.
lllyés Gyula és az erdélyi magyarsag. Helikon, 2007. 07. 25. 4-7.; lllyés Gyula: Valasz Mihnea Gheorghiunak. Fegyelmezetten. Magyar
Fiizetek, 5 (1979), 13-22.; Pach Zsigmond Pal: A Dunanal. Itt éined kell. Elet és Irodalom, 1979. 07. 08. 3-4.; lllyés Gyula: Szellem
és erdszak. Budapest, Magvets, 1988 [1978]; lllyés Gyula: Bevezets, nem is egy kényvhoz. Janics Kalman: A hontalansag évei. Uj
Latéhatar, 1979/3-4, 169-182.

lllyés a Délvidéken sziletett és élt, magat ,jugoszlavként” definialé kommunista iréval, Sinké Ervinnel folytatott korabbi vitajat idézte
fel: ,[Sinkd] vezérelvének tekintette, hogy mint hl internacionalista, a nacionalizmus ellen kizdve elsésorban az ottani magyar
anyanyelviiek netani nacionalizmusa ellen eleve tabort gy(jtson; ehhez kérte kozremikodésemet, helyeslésemet. Feleletem révid
volt: Nagyon tetszetds gondolatot ismételsz azzal, hogy séporjunk mindnyajan a magunk ajtaja elétt. De ha a masik ajté el6l a soprik
felénk sopornek? Mindig, mindenhol, els6 helyen a nacionalista tulkapasok ellen beszéljink, ugy lesziink internacionalistak. [...] Ez volt
szamomra mégis az egyik okosité alapvizsga: hol, milyen mértékben beszélhetek én a sajatajtom eléttis, itthonisvilagosan, id6szerlien
nacionalizmusrol. Mert [am, ha én ma, olyan helyzetd magyaroknak mondom, hogy évakodjanak a nacionalizmustdl, akik csak
szenvednek a nacionalizmustol, és csak védekeznek annak tulkapasai - tulsdprései - ellen, akkor - zavar tamad, porfelleg mindenttt.”
lllyés Lehet még...i.m. 1979, 120. Ezt a gondolatot a Janics-konyvhoz irt el6szavaban szintén hatarozottan kifejtette: ,A magyar szellemi

élet végleg kiiktatta magabdl azt a kilénds szemléletet, mely meglep6 metatézissel az elnyomas nacionalizmusa helyett az elnyomast

archivum.retorki.hu/folyoirat


archivum.retorki.hu/folyoirat

retorki.hu

Rendszervalté Szemle 2022/1-2

meglehetdsen szokatlan mdédon
- egy hivatalos, nemzedéki
taldlkozén nemcsak a tanacs-
kozas targya volt, de alanyként
is megjelenhetett. A siménfalvi
szUletés(i,  Sepsiszentgyorgyon
él6 kolts, Farkas Arpad, ha nem is
hivatalosan, de jelen volt a talal-
kozén - s6t, lllyés Gyula jelenlé-
tében mondta el A szivdrgdsban
cm@ versét>* Az (Uj nemzedék
tagjai els6kézbdl értesilhettek az
erdélyi magyarsag egyre nyomo-
rasagosabb sorsarol: ,Surgetek
sajgo igéket, / 1azitok veldt, verde-
reket, / s mi belélink loppal illan
el, mar Ujratermelik / mkodd

almaink és »szorgos szerveinkg,
/ fogyunk-névink, / fogyunk-no-
vink, / de vagyunk! részt veszink
/ e lakoman, s jel6ljék majfoltok
bar testem: / - Iélegzink!, élunk!
im / Csodak Csodajat / Ujra és
Ujra megjelentem!"*5

Természetesen nem a hataron
tuli magyarsagé volt az egyetlen
vizsgalt téma a nemzettudat
alakulasa szempontjabadl.
Kiss Gy. Csaba* kelet-ko-
zép-eurdpai dimenziéjuva ta-
gitotta az elemzési keretet: a
Lengyelorszagban, Szlovénidban
és Csehszlovakidban a nemzeti

Osszetartozas tudatanak meg-

er@sitésére  szolgalé  kisérle-
teket ajanlotta a résztvevlk

és az illetékesek figyelmébe.??
A fiatalok aktudlis problémait
és az orszagbdl valé kivandor-
last mint jelenséget az egyre
6nalléobb hangvételli Mozgé Vildg
fészerkesztéje, Veress Miklos
és Kdébanyai Janos*® érintette.
Fekete Gyula®® életmUve leghang-
sulyosabb elemét, a magyar
népesedés, népességfogyas
problematikajat allitotta vizsga-
l6ddsa fbékuszaba.”® Jellemz6,
hogy a kérdés ekkor még annyira
nem volt a kozgondolkodas
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szenvedOk panaszaira kialtott nacionalizmust, alapjaban cserélve fol, kavarva 6ssze a fogalmakat. Mert ugyancsak béven szolgaltatva
érvet mindazoknak, akik szandékukban a népirtasig »nacionalistak«. Az etnikumok mar-mar riasztéan gyorsulé énallosulasa: a
szazad varatlan tlinete. Az, a nacionalizmus meghdkkentd tobzddasa is. A kettét mindazonaltal 1ényegileg 6sszerokonitani, az az ok
és okozat iskolazatlan 6sszetévesztése. Hisz a két iranyzat éppenséggel tliz és viz. Esetleg mégis, talan, itt-ott kiegészitik egymast?
Elesen kizarja egyik a masikat: hisz legmélyebben épp azzal all harcban. Amulni valé, hogy szellemi kérék is milyen nehezen birkéztak
meg e kettd nagyon is egyszerU elvalasztasaval.” lllyés Bevezeté... i. m. 1979, 181.

GoOrémbei Andras visszaemlékezése j6l mutatja, mennyire kiléndsnek és szokatlannak tlint sokak szemében az esemény: ,Els6
este a forré eszmecserébdl kihivott Farkas Arpad. Kinn, a szabadban mondta el nekem A szivdrgdsban cim(i versét. Megbeszéltiik,
hogy masnap lllyés Gyula jelenlétében is elmondja ezt a tanacskozasunk témajaba vagd muvét. Amikor szét kért, az elndklé Csak
Gyula a mellette (il6 Ordégh Szilvesztertsl kérdezte meg, hogy ki az a Farkas Arpad. Aztan pedig nem akart neki szt adni, mert nem
magyarorszagi. Ebbél azonban botrany lett volna. Kiiléndsen lllyés Gyula és Csoéri Sandor jelenlétében. igy kapott sz6t Farkas Arpad.
Es igy hangzott el a tanacskozason a fiatal ir6k legfontosabb hozzaszélasa. [...] Farkas Arpad elmondta [...] a verset és indult vissza a
helyére. lllyés Gyula azonban azonnal félallt és utana ment, visszahivta a kozénség elé.” Gérombei Andras: Emlék-lapozgato. In: Fiatal
irék Talalkozdja... i. m. 2009, [30-38.] 35-37.

A vers és a felszolamlas - alighanem az 6 érdekében (is) - Buda Ferenc megnyitdéjahoz hasonldéan kimaradt a Forrds-szambél.
Medveczky Attila: A szabadsag magasabb fokaért. [Beszélgetés Pintér Lajossall. Magyar Férum, 2009. 08. 27. 9., 18.

Kiss Gy. Csaba (1945): irodalomtorténész, mivel&déstorténész. 1974 és 1980 kozott a Nagyvilag folydirat rovatvezetdje, ekként is
egyik uttoréje volt a kdzép-eurdpai (elsésorban a lengyel és a szlovak) irodalmak magyarorszagi megismertetésének. 1987-ben az
elsé lakiteleki talalkozo résztvevdje és szervez6je, az MDF alapitdja, 1988 és 1990 kozott elndkségi tagja volt. 1993-ban kilépett a
szervezetbdl 1988 és 1992 kozoétt a Hitel szerkesztéségének tagja volt. A budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem mellett a
zagrabi, nyitrai, pragai és varsoi egyetemen is tanitott.

Kiss Gy. Csaba: ...nalunk és mas nemzeteknél. Forras, 1979/9, 72-73. Kiss Gy. Csaba tobbek kdzott ,.a csehek és a szlovakok kozotti
viszony rendezését surgetd” Vladimir Mina¢ munkassagat emelte ki. Kiss Gy. tébb alkalommal mutatta be a magyar kdzvélemény
szamara a szlovak irét. Kiss Gy. Csaba: Vladimir Minac uj kdnyve. Parazsfavas. Kritika, 1971/3, 16-19.; U6: Egy parbeszéd kezdetén.
Mozgd Vilag, 1981/3, 12-16.

Kébanyai Janos (1951): iré, szociolégus. A '70-es évektdl fokozottan foglalkozott a tarsadalom periféridjan élék, igy a ,csovesek”
problémaival, a beatnemzedékkel és a zsido kulttra kérdéseivel. 1988-t6l a Mult és Jové folydirat fészerkesztoje.

Fekete Gyula (1922-2010): ir6. 1956-ban a Magyar irék Szévetsége prézai szakosztalyat vezette, a forradalom leverése utan,
decemberben letartéztattak, majd 1957-ben szabadult. A hatvanas évektdl kezdve egyre hatarozottabb hangon jelezte a magyar
népesedés krizisét, szamos vitacikke, tanulmanya és tébb kétete jelent meg a témaban. 1981-ben a Magyar irék Szdvetsége
alelnokének valasztottak. 1987-ben elndkolt a lakiteleki talalkozon, az MDF alapitdja és ideiglenes elndkségének tagja volt. 1988-tol
a Hitel szerkesztéségének munkatarsa. 1990 januarjatél a Magyar Néppart elndke, 2004-t6l a Szazak Tanacsa alapité elndke.

Fekete Gyula: A jov6 kizsakmanyolasa. Forrds, 1979/9, 74-76. Az el6adas jelentéségére jellemzd, hogy amit Fekete Gyula elmondott
a nemzetfogalomrél és a demografiarél, a maguk kidolgozottsagaban akkor hangzottak el el6szor. El6bbit elemz6, mar sokkal
korabban megszuletett Elfogultsdgaim térképe cim( kotete csak 1981-ben kaphatott nyomdafestéket, mig a ,jové kizsakmanyolasarol”

sz6l6 gondolatsor elsé kifejtését szintén e beszéd kinalta. Fekete Gyula: Sorskérdések - tiz év multan. Forrds, 1989/5, 57-61.
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kozéppontjaban, hogy Fekete
visszaemlékezése szerint nem
valtott ki  kiléndsebb  vissz-
hangot a tarsadalmi problémakra
az atlagnal fogékonyabb irdk
korében sem: ,Visszagondolva
a lakiteleki felszélaldssomra - az
USA-bdl (k6zolték par hét mulva
egy magyar nyelv(i lapban)
hamarabb kaptam ra vissz-
hangot, mint a jelenlévéktdl.”
Lehetséges, nem voltam elég
direkt, de a lakiteleki hallgatdsag
nem adta jelét, hogy raérzett
volna: az 6 bdérukrél van sz6, a
nemzedék sorsarél.”s>

az ,értékkdzpontd nemzettudat”

fogalmat allitotta egymassal
szembe, utdbbi mellett allast
foglalva. El6adasanak sajatos

eleme volt, hogy a konzer-
vativizmust és a nacionaliz-
must mint a korban létez6,
relevans veszélyt mutatta be.
(Alighanem az akkori Mozgé Vildg
fészerkesztd-helyettese,  Alexa
Karoly harminc év tavlatabol
leginkabb az & felszolalasara
utalva értékelt gy, hogy a '79-es
taldlkozé nemcsak azt jelezte,
hogy ,a nemzet képviseldi
felkészultek a nemzetbdl”, de
egyben a ,nemzetszkeptikusok”

jelenlévé hagyomanya az altala
~nemzetkdzpontu értéktudatnak”
nevezett jelenség, amelynek
Lertékkdézpontd nemzettudattd”
formalasara  csak  kevesen,
leginkabb a ,baloldali magyar
radikalizmus” kilénb6zd
képvisel6i tettek kisérletet. ,A
torténelmileg felébredt nagy
népek és a szerencsés fejlédési
kis népek szamara nemzeti
létuk kulon kérdéssé legfeljebb
egy-egy kritikus ponton, legfébb
kérdéssé pedig soha sem valik” -
Osszegzett.”> Ugyanezt a proble-
matikat feszegette az év augusz-
tusdban a magyar szellemi

Némileg  kulonallo, egyben  szinrelépésének ideje is volt.)*s  életben komoly vitdt kavaré, a
programaddé hozzészéldsnak  Szilagyi véleménye szerint a  tatabanyai Uj Forrdsban kozolt
tekinthet6 Szilagyi Akosé,”> aki a  magyar torténelem egyetlen  dolgozatdban.:® Szildgyi megélla-
.nemzetkdzpontd értéktudat” és  Osszefliggd, folyamatosan  pitasai moégé kevesen sorakoztak
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Fekete alighanem Kapotsy Béla New Yorkban él6 professzor a Szabad Magyar Jogaszok Vilagszdvetségén elhangzott beszédére
utalt, amelyet a Katolikus Magyarok Vasarnapja cimU lap kozolt, 1981. augusztus-szeptemberében. A szerz6 harom évvel kés6bb
a romai Katolikus Szemlében hosszabb tanulmanyban mutatta be a kérdés alakulasat, ebben - némileg talan meglepé médon -
joval optimistabb képet festett Fekete Gyulanal. ,Magyarok kozt, otthon és az emigracidban nagy szamban akadnak »népesedési
pesszimistak«. Népesedési peszimizmusuknak ugyan némi alapot latszik adni, hogy a magyar népesség évi természetes szaporodasa
1981 dta atvaltozott évi természetes fogyassa, de ha népesedésiink tavlatait belathatd tavon vizsgaljuk, kilondsen nemzetkdzi
dsszehasonlitasban, akkor egészen mas, targyilagosabb, j6zanabb képet kapunk. Tavolrdl sincsen okunk a derdlatasra, ha elsésorban
a magyar népesség jovébeli szamat tekintjik a rendelkezésuinkre allo népességi eléreszamitasok alapjan. De éppen a nemzetkozi
osszehasonlitasok eredményeként latni fogjuk, hogy Magyarorszag népesedési jovOje korantsem a legkedvezétlenebb, akar a
népesség szamat, akar a néi termékenységet vagy a természetes szaporodast tekintjik. S ha majd a tanulmany végén kitérink
arra, hogy a demografia ma mar nemcsak egy nép mennyiségi novekedésével foglalkozik, de szamol annak min6ségi javulasaval
is, akkor teljesen mas kép alakul ki bennliink a magyar népesség jovéjérdl.” Az altala abrazolt adatok kapcsan - sajnalatos médon
- a kovetkez6 évtizedek inkabb Fekete Gyula borulatasat igazoltak. Kapotsy Béla: Magyar népesedési tavlatok 1981-ben. Katolikus
Magyarok Vasdrnapja, 1981. 08. 30. 2., 1981.09.06. 2., 1981.09.13. 2.; US: Magyar népesedési tavlatok. Nemzetkdzi 6sszehasonlitas.
Katolikus Szemle, 1984/4, 327-351.

Fekete i. m. 1989, 61.

Szilagyi Akos (1950): kélt, ird, esztéta. A hetvenes évek végétdl szamos, a fiatal irék Uj nemzedékét megszolitd vitaindité irdsa jelent
meg févarosi és vidéki lapok hasabjain. 1979-t6| a Félospéldany miivészeti és irodalmi csoport alapité tagja. 1980 végété| a Fiatal irék
Jozsef Attila Kérének titkara. 1981 és 1984 kdzott a Medvetanc, 1989-t61 a 2000 alapito szerkesztéje.

Alexa Karoly: Borulato toredék, dertlato kedéllyel. In: Fiatal irék Taldlkozdja... i. m. 2009, 96-98.

Szilagyi Akos: Nemzet és érték. Forrds, 1979/9, 79-81.

Szilagyi itt bévebben értelmezte kérdéshez valo viszonyulasat, a tarsadalmi emancipacio és a szocialista demokracia megvalésitasat
nevezve mega nemzet ,gorcsos élniakarasa és folyamatos haldoklasa, feltdmadasai és eltemettetései” kozotti ellentmondas feloldasi
lehetéségeként. Kiss Gy. Csaba ugyanebben a szamban megjelent valaszaban arra hivta fel a figyelmet, hogy Szilagyi gondolatmenete
akaratlanul is arra enged kovetkeztetni, hogy allaspontja szerint jelen helyzetben ,elsésorban a nemzetkézpontu gondolkodast kell
célba venni". Kiss Gy. szerint, ahogy a gyumolcsok kdzott is csak olyan létezik, amely valamelyik fajtahoz tartozik, ugy emberek
is csak valamelyik etnikai alakulathoz tartozva lehetlink. Szintén hatarozott kritikat fogalmazott meg Szilagyi gondolatmenetével
szemben Szérényi LaszI6 irodalomtérténész, aki egyben a kétfajta gondolkodas kézti komoly ellentétet is jelezte: ,Szilagyi Akos - ha
jol hiivelyezem ki gondolatmenetét - attél fél, hogy a magyarsag metafizikai fogalomma emelkedik, és igy a vilag igaz elsajatitasanak
gatjava valik. Véleményem szerint attél kell félni, hogy a nemzeti sajatossagok eltiinésével arctalan tomeggé, értékek elsajatitasara
alkalmatlan csordava, vagyis lakossagga torzul az a kb. 15 millio ember, akinek sorsardl e Csepeli Gyorgy altal oly szanakoz6 mosollyal

nézett értelmiségi purparlé folyik.” Szilagyi Akos zarszavaban megkisérelte pontosabban tisztazni az altala hasznalt fogalomrendszert.
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fel: a fiatal irék talalkozéjan szinte
kizarélag Csordas Gabor“” pedze-
getett hasonlé gondolatokat,**
a folydirat-vitaban pedig Csepeli
Gyorgy“® allt a legkdzelebb az
alldspontjdhoz.>®  Hatarozottan
mas gondolati sikon mozgott
Czakdé Gabor,” Szigeti Lajos,*”

gondolatmenetére: ,Nem eléggé
vilagos szamomra a »nemzet-
kdzpontld értéktudat« és az
»értékkézpontd  nemzettudat«
szembeallitdsa. Az ugyanis nyil-
vanval6, hogy ami nem érték, az
nem lehet nemzeti érték sem. De
az is evidencia szamomra, hogy

A lakiteleki nemzedéki ,felvo-
nulds” megmutatta: a nemzet-
tudat legfontosabb kérdéseiben
nincs egység a résztvevdk kozott.
A kovetkez6 hoénapok folydira-
tokban - elsésorban a szombat-
helyi Eletinkben és a budapesti
Elet és Irodalomban - megjelent

Kis Pintér Imre% felszélaldsa, a min&ségen belll a sajatossag  vitacikkek is ezt a tételt bizo-
GOroémbei Andras pedig a kdvet- - igy a nemzeti jelleg is - értékte-  nyitottak.>> Lakitelek  ugyan-
kez&képpen tért vissza Szildgyi  remtd tényezd.">4 akkor egy egyszerre irodalmi
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Eszerint: ,Az egyik nemzettudatban a »nemzeti« kdzvetit minden értékkategdriat, s az »individualitds«, a »szocialis hely«, az etikai,
mivészeti, tudomanyos objektivaciok csak a nemzetnek aldrendelt szerepet jatszhatnak; a masik nemzettudatban az értékkategoriak
(pl. szocialis igazsag, jésag, demokracia, boldogsag, eredményesség, meghatarozott tarsadalmi tigyek, eszmék, létformak) kozvetitik
magat a »nemzet« kategdriajat is.” Bibo Istvanra hivatkozva jelezte: a mas allamok nydujtotta kihivasokra és a nemzeti kisebbségeket
sért6 politikara csak a modernizacio és a demokracia minél teljesebb megvaldsitasa lehet a valasz. A nemzethez és demokraciahoz,
.hazahoz és haladashoz” val6 viszonyulas itt vizsgalt kérdései, a kett6 kozotti esetleges hierarchia felallitasa, valamint ezek
Osszeflggése a hataron tuli magyarsag kérdésével és az anyaorszag ezzel kapcsolatos feladataival hasonloképpen vetddik fel majd
késdbbi értelmiségi tanacskozasokon - leghangsulyosabban talan Monoron, Csoéri Sandor és Kenedi Janos dialégusaban. Szilagyi
Akos: Nemzet-kdzponty értéktudat vagy érték-kdzpontd nemzettudat? Ideoldgiatérténeti vizsgalodasok. Uj Forrds, 1979/4 (julius-
augusztus), 42-48.; Kiss Gy. Csaba: Nemzet és érték nem alternativa. Hozzasz6las Szilagyi Akos irdsdhoz - parbeszéd reményében.
Uj Forrds, 1979/4, [48-52.] 49-50.; Szérényi Laszl6: Nemzet és lakossag. Hozzaszolas Szilagyi Akos cikkéhez. Uj Forrds, 1980/4 (julius-
augusztus), [44-47.] 47.; Szilagyi Akos: A nemzeti tudatreform zavarai. Uj Forras, 1980/6 (november-december), 27-32.; Csodri
Sandor: Eltemetetlen gondok a Dunatajon. Kenedi Janos: Demokratanak lenni: igen, de miért? In: A monori tandcskozds, 1985. junius
14-16. Szerk. Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 2005, 48-63.

Csordas Gabor (1950): koltd, szerkeszté. 1980 és 1984 kodzott a FIJAK, majd a Jozsef Attila Kor vezet&ségi tagja. 1980 és 1985, majd 1986
és 1987 kozott a Jelenkor olvasdszerkesztéje, 1987 és 1990 kozott fészerkesztdje. 1989 és 2015 kozott a Jelenkor Kiadd igazgatdja.
Csordas Gabor: ,En dolgozni akarok...”. Forrds, 1979/9, 94.

Csepeli Gydrgy (1946): szociolégus, szocialpszicholdgus. 1972-t6l az ELTE-n, majd 1990-tél a Miskolci Egyetemen is tanitott szociolégiai
targyakat. 1975-ben IREX, 1989-90-ben Fulbright-6szténdijjal folytatott tanulmanyokat az Egyesiilt Allamokban. 1993-t6l a Magyar
Szociologiai Tarsasag elndke, 2002 és 2006 kozott az Informacios és Hirkdzlési Minisztérium politikai allamtitkara volt. F6 kutatasi
terlletei k6zé tartozik az idegengy(ildlet, a rasszizmus, valamint a nemzeti érzés tudomanyos vizsgalata.

Csepeli Gyorgy: A valosagba agyazott érték. Hozzaszolas egy nemzeti témaju vitahoz. Uj Forrds, 1980/3 (majus-junius), 57-60.

Czaké Gabor (1942): ir6. 1978 és 1979 kézott az Uj Tiikér, 1979 és 1983 kdzott a Mozgé Vildg, 1989-90-ben az Igen, 1992 és 1998 kdzott
a Magyar Szemle szerkesztje volt. 1990 utan Antall J6zsef miniszterelndki tanacsado testiletében dolgozott. ,Helyesnek tartanam,
ha eszmecserénk soran ezutan kilénds figyelmet szentelnénk annak, hogy érték-e szamunkra az, hogy magyarok vagyunk? Erték,
vagy nem érték? Ugyanis, ha ugy érezzik, hogy nem érték, akkor menjink haza. Ha ugy érezzlk, igen, akkor magyarazzuk meg, miért
az.” Czaké Gabor: A nemzethez tartozas: dontés is. Forras, 1979/9, 77-78.

Szigeti Lajos (1951-2009): irodalomtérténész. 1975 és 2009 kozott a Jézsef Attila Tudomanyegyetem, majd Szegedi Tudomanyegyetem
oktatdja, 1991 és 2002 kdzott a modern irodalmi tanszék vezetdje volt. ,,Ma - napjainkban - mar nem annyira a nacionalizmus, hanem
egy ennél nagyobb veszély fenyegethet benntinket: mégpedig a szupranacionalizmus, a kozmopolitizmus; a nemzettudat, nemzeti
onismeret kérdéseivel kapcsolatos, egyre altalanosabba valé kézémbosség az, amitdl én tartok.” Szigeti Lajos: Nacionalizmus,
szupranacionalizmus. Forrds, 1979/9, 78-79.

Kis Pintér Imre (1941): irodalomtérténész. 1974 és 1986 kdzoétt a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézetének
munkatarsa, 1986 és 1989 kozott tudomanyos fémunkatarsa volt. 1989-90-ben a Magyar Naplé f6szerkeszté-helyettese, 1991 6ta
a Kortdrs fészerkesztéje. ,Ep lelk(i embernél a nemzeti mult targyilagos szemlélete és szeretete nem zarjak ki, hanem éppen hogy
feltételezik egymast.” Kis Pintér Imre: A torténelem létemben meghataroz. Forrds, 1979/9, 91-92.

GoOrdmbei i. m. 1979, 100.

Az ehhez a generaci6hoz tartozd és Lakiteleken is jelenlévé Zalan Tibor inditotta a vitat az ,arctalan nemzedékrél” szélva az
Eletiinkben, 1979 novemberében. Néhany, erre reagalé irds utan Stikésd Mihaly, a Valdsdg fészerkesztéje 1980 juniusaban, az Elet és
Irodalomba ,hozta at” a vitat, az idésebb korosztaly feldl tekintve a nemzedékre. A vita sulypontja Csodri Sandor vitacikke utan kerdlt
at a nemzedék vizsgalatatol a nemzettudat allapotanak értékelésére. Csodri a vitaban megszolalok hangjat ,fatyolosnak, fanyarnak

és keserlinek” értékelte, afféle ,panaszos lzeneteknek”, amelyeket ,Mikes Kelemen-i levelekként”, ,rodostéi hangként” olvasott
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Lakitelek kapcsan a politikai
vezetés még kerulte az admi-
nisztrativ intézkedéseket - ha a
talalkozé utdéletét tekintve tobb
esetben, attételes modon jelezte
is a ,nemtetszését”.’® Ugyanez
nem mondhaté el a masfél évvel
kés6bbi, 1980 oktoberében zajld
szentendrei taldlkozérol, amely
utan -igaz, csak néhany hénapra,
de - a FIJAK betiltdsa kovetkezett.
Ekkor ugyanis mar a nemzeti
Onismeret és  Osszetartozas
tudatédnak vizsgalata helyett/
mellett egy még ,szornylbb
blnre”, 1956 felemlegetésére

Portrék az 1979-es fiatal irok talalkozdjardl (Kulin Ferenc, Markus Béla, kerult sor.57

Dobozi Imre, Hatvani Daniel, Kantor Péter, Toth Erzsébet, Pintér Lajos,

Aczél Géza). A nemzedéki ,,felvonulas” megmutatta, hogy a nemzettudat 3
legfontosabb kérdéseiben nincs egység a résztvevok kozott. Foté: Wikimedia A forradalom emlekezete

Commons / Bahget Iskander azonban a nyolcvanas évek
hangsulyos témajava valt - a

és ,irodalompolitikai” folyamat, irészévetségtél vald fliggetle- kdvetkezs, (sz(ikebb) tarsadalmi

a

Fiatal irék Jozsef Attila kére nedésében a nemzetkérdésben  és hat6sagi figyelem Lakitelekre

fokozatos ©nallésodasanak jele  eltéréen gondolkodé személyek nem véletlenil e témaban
is volt. A nemzedéki kisérlet és csoportok egyetértettek. irdnyult.
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valamiféle ,jelen idejd szamUzetésbdl”. ,Mert vallani mar régéta szabad: morogni, 6bégatni, gunyolédni, akar napestig. Elismerni
a leveretésunket; elismerni azt, hogy halal kacérkodik velink a nyari délutanokon s gyongék vagyunk az ellenkezésben, de
megkérdezni, hogy kiért s miért maradtunk lelkileg angolkérosak, mar nem ajanlatos. llletve, ami még ennél a helyzetnél is rosszabb:
a szamonkérd hang eszlinkbe se jut.” Galgdczi Erzsébet, Hajndczy Péter, Csurka Istvan, Fekete Gyula és Moldova Gyoérgy a valosagot
mas és mas mufajban, de egyarant a maga mélységében feltarni igyekvé miveit felidézve Ugy 6sszegzett: ,Mindegyik&juk kényveibdl
az kristalyosodik ki 6sszegzésul, hogy a hetvenes évek Magyarorszaga - a derlsebb ellenpontok: életszinvonal és szabadabb mozgas
ellenéreis - beteg lelkiletl orszag.” Csooria nemzetet , kdz6s vallalkozasként” definidlta, az egyén mellett a nemzet 6nazonossaganak
fontossagat is hangsulyozva. Megallapitasaival leghangosabban Mezei Andras és Edrsi Istvan helyezkedett szembe, akik valamiféle
.nemzeti egységgondolatra” torekvést érzékeltek Csoodri soraibdl, inkabb a vita és a szabadsag hatarainak kitolasat nevezve
kivanatosnak. Csodri megallapitasait leginkabb Fekete Gyula és Kiss Ferenc irodalomtdrténész osztotta. A hivatkozott irasokat lasd:
Zalan Tibor: Arctalan nemzedék. Eletiink, 1979/11, 957-968.; Stikosd Mihaly: Tovabbjutni (ha lehet). Elet és Irodalom, 1980. 06. 14. 5-6.,;
Cso6ri Sandor: A panaszos hangrol. Elet és Irodalom, 1980. 08. 09. 4.; Mezei Andrés: Az ellenzék nem panaszkodik. Elet és Irodalom,
1980. 08. 16. 5.; Edrsi Istvan: Csodri Sandor panaszardl. Elet és Irodalom, 1980. 08. 30. 4.; Fekete Gyula: Darazsfészek. Elet és Irodalom,
1980. 09. 20. 4-5.; Kiss Ferenc: Nemzet-vallalkozas? Levél Mezei Andrasnak. Eletiink, 1980/11, 958-963.; Mezei Andras: Vélasz Kiss
Ferencnek. Eletiink, 1980/11, 963-967.

A Forras-szam - a mar jelzett beavatkozasok utan is - kiverte a biztositékot bizonyos korékben. A talalkozon fényképeket készitd Bahget
Iskander egy, a Iépcsésor racsai mogott Ul6 résztvevioket abrazold képe az aktualis fészerkesztdi értekezlet témadja is lett. Alfoldy Jendt
egy, az Uj Tiikérbe a talalkozordl irt tudésitdsa miatt - sajat visszaemlékezése szerint Aczél Gydrgy jelzésére - a jovébeli vezércikkek
irasarol tiltottak le. Lasd: Alféldy Jend: Harminc év utan. Markus Béla: A racs mogott, Bahget Iskander: lllyés Gyula inggallérja. In: Fiatal
irék Taldlkozéja... i. m. 2009, 40-44., 50-57., 122-124.; Alféldy Jend: Nemzeti, nemzedéki 6nismeret. Uj Tiikér, 1979. 06. 17. 5.

Markus i. m. 2009, 51. Lezsak Sandor és Fabri Péter felszélalasa még csak emlités szintjén utalt 1956-ra - mint amelyrél mas, 1945
utani események mellett szintén nem tudhat semmit a nemzedék -, Toth Erzsébet szavait azonban mar egyfajta tetemrehivasként
értékelte a hatalom. Utébbi Méray Tibor Nagy Imre élete és haldla cimd, 1978-ban emigracidban kiadott kdnyvét idézte, Kadar Janos
1956-0s ,szerepét, |étezését, tevékenységét”, végsésoron feleldsségét nyiltan emlitve. ,Szamomra ez a kdnyv, Nagy Imre élete és
haldla - bar, mint emlitetten, nem egészen Dosztojevszkij-szintl irodalom - ez a kdnyv, nem pedig egy gazdag 6regasszony idézte
eld a dosztojevszkiji pillanatot: el6 a baltat, és 6Ini.” Lasd: Lezsak Sandor hozzaszolasa. Fabri Péter hozzaszolasa. Téth Erzsébet
hozzaszblasa. In: Jegyzékényv a Fiatal Irék j6zsef Attila Kérének 1980. oktéber 30-31-i tandcskozdsdrdl. Szerk. Szeredi Pal. Pilisszentkereszt,
Drop-Link, 2020, 60-86., 169-180.
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KOLTOK AZ OKTOBERI
ERDOBEN (1985)

LA fiatal irok talalkozéja nélkal
nincsen Antologia-est, anélkull
pedig nincsen 1987 és Magyar
Demokrata Férum” Lezsak
Sandor nem véletlendl vazolt
folytonossagot az Antolégia-estet
eredeti felvételek és késébbi
nyilatkozatok alapjan feldolgozo,
beszédes cim{ A vers ereje - Kaddr
félelme cim(G filmben.”® Az est
nem a semmibél szervezddott
- bar tény, hogy az 6tlet Ujszer(
és meglepd volt. Az akkor a laki-
teleki Pet6fi Sandor Mdvel&dési
Haz megbizdsos munkatarsa-
ként, népmdiveldjeként, a helyi
Kényvbaratok Klubjanak szerve-
z8jeként tevékenykedS Lezsak
Sandortél  szarmazott: fiatal
helyi képzdmdivészeket (Tabori
Aranka, Gybngy6si  Gyongyi,
Gulyds Géza) kért fel kortars
kolték  verseinek illusztrala-
sara.’® A véllalkozas persze tobb
szempontbél sem volt ,aknak”
nélkali. Az illusztralt kolték
kdzott - akiknek kivalasztasaban
Lezsak segédkezett a fiataloknak
- éppugy volt a kommunista

hatalom szamara nyilvanvaléan
problematikus  (Bari  Karoly,
Balaské Jend, Buda Ferenc, Cso6ri
Sandor, Nagy Gaspar), mint
hatdron tuli (Farkas Arpad, Gal
Sandor, Kanyadi Sandor, Marké
Béla, Szildgyi Domokos, Sziveri
Janos, Sz6cs Géza, Tolnai Oftto,
Tézsér Arpad) vagy emigrans (Cs.
Szab6 Laszlo, GOmori Gyodrgy,
Hatar Gy6z8, Kemenes Géfin
Laszl6, Kibédi Varga Aron, Marai
Sandor, Saary Eva, Thinsz Géza,
Tollas Tibor, TGz Tamas).®> A
kidllitas megnyitdja elviekben
a Konyvbaratok Klubja éves
programjai kozé ékel6dott - a
korabbihénapokban Orosz Istvan
grafikus  kiallitdsmegnyitéjara,
Serf6z6 Simon koltével valo
beszélgetésre, illetve az Egyesult
Allamokban é16, éppen otthon
tartézkodé legendas kényvkiado,
Puski Sandor vendégul latasara
kertlt sor® -, ugyanakkor tul is
mutatott azon: az esten tébbek
kozott az illusztralt versek kortars
szerz8i mondtak el a nagy nyilva-
nossag el6tt a sajatmaguk altal
kivalasztott egy-egy versiket. A
megszolalé kolték verseikkel az
addig nyiltan kimondhatatlan,

sokakban ég6  gondolatokat
ontéttek mivészi formaba. Az
idépont, az oktéber 22-ei datum
szintén nyilvanvalé  Uzenetet
hordozott.**

Az est - a hat évvel korabbitol
eltéréen-marnemegynemzedék,
hanem egy értékrend, a nemzeti
sorskérdések irant elkotele-
zettek képviseldinek 06sszegyU-
lekezését jelentette. 1956 ilyen
szint( és fokl megidézése tobb
szempontbdl is revelaciés erével
hatott. Tény, hogy a nyolcvanas
évek kozepére a kommunista
rendszerrel szemben kritikus
értelmiség is egyre hatarozot-
tabban nyilvanult meg a Kadar-

korszak legsulyosabb tabukér-
désében. Maganlakason mar
korabban is zajlott megemlé-

kezés - elsésorban a forradalom
emlékét egyik leghivebben &rzd
résztvevd, Krass6 Gyorgy® szer-
vezésében. 1981 oktéberében és
1983 juniusaban - a forradalom,
illetve Nagy Imréék kivégzésének
huszonétédik  évforduléjan -
a ,demokratikus ellenzék” repu-
6egyetemi el6adasai utan
kerult sor, a résztvevék kérében

58 A vers ereje, Kadar félelme (2015). Rend. Agocs Sandor. Bizonyos versek ,hatalmara” j6 példa Nagy Gaspar kdvetkezd évben megjelent

és a Tiszatdj szerkesztéségének eltavolitasaval jaré A Fit napléjabdl ciml kolteménye. Az ezt kdvetd retorzidkra Voros Laszlo, a lap

akkori és 1989-ben visszahelyezett fészerkeszt&je igy emlékezett vissza: ,Tobb szavahihetd és jol tajékozott ember mondta neklink

mar akkor nyaron is, hogy személyesen Kadar Janos volt a kezdeményez6, mert valaki félhivta a figyelmét a kdlteményre és elhitette

vele, hogy 6 az a Judas, aki a versben szerepel. Ezt kdvette az egymast megerdsitd KB-titkarsagi és politikai bizottsagi hatarozat a

Tiszatdj felfliggesztésérdl és a szerkeszték megfegyelmezésérdl.” In: Konczol Csaba: A Tiszatdj-fénix. Szegedi interju Voros Laszléval
és Annus Jozseffel. Kritika, 1989/11, [21-25.] 22.

59 Petrik Béla: ,Ragyog az oktéberi erds, ragyog az oktéberi nap...". Az 1985 oktéberében rendezett lakiteleki Antoldgia-est. In: El6
Antologia. Lakitelek, 1985. oktober 22. Szerk. Agocs Sandor. Lakitelek, Antoldgia, 2017, [9-18.]1 10-11.

% 6. 11.

61 Lezsak Sandor: Levél a Kényvbaratok Klubja tagjaihoz (1985. december 9.). In: Uo. 116.

62 Az egyik fiatal képz&mUvész, Tabori Aranka nem véletlenul fogalmazott Ugy visszaemlékezve: , sejtettik, hogy valamit nem tudhatunk”.

In: A vers ereje - Kaddr félelme... i. m. 2015.

63 Krasso Gyorgy (1932-1991): kdzgazdasz, politikus. 1956 oktéberében részt vett a forradalomban, oktéber 25-e utan hat napig - a

kijarasi tilalom megszegése miatt - a F6 utcai bortonben raboskodott. November 4-e utan lap inditasaval és ropiratokkal vett részt a

forradalom utévédharcaiban, november 15-én letartéztattak, majd tiz év bortdnblntetésre itélték. 1963-ban szabadult amnesztiaval.

Mar ettél az évtdl folyamatosan renddéri megfigyelésnek és tlddztetésnek volt kitéve, tobbszor rendérhatdsagi figyelmeztetésben

részesult. Folyamatosan, tobbek k6zott maganlakasokon tartott megemlékezésekkel drizte a forradalom emlékezetét. 1982-ben

hozta létre a Magyar Oktéber szamizdat konyvkiadot. 1985-ben - batyja, Miklos tragikus balesete miatt - kapott el6sz6r Utlevelet,

ekkor emigracioban maradt. Létrehozta a Magyar Oktéber Sajtdszolgalatot, dolgozott a Szabad Eurdpa Radionak és a BBC-nek. 1989-

ben tért vissza Magyarorszagra, megalapitotta a Magyar Oktéber Partot és az '56-0s Szovetséget.
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sem  egyontetl  helyesléssel
fogadott megemlékezésre.® De
tal voltunk mar Nagy Gaspar
Nagy Imrét és a szabadsag-
harcot leplezetlendl és kddolas
nélkil megidéz6, Uj Forrdsban
kozolt versén is - ,egyszer majd
el kell temetNI / és nekink
nem szabad feledNI / a gyilko-
sokat néven nevezNI” -, amely
a versrovatot vezetd Sarandi
Jozsef levéltdsahoz és a szerz6
iroszovetségi titkari pozicidjarol
valé lemondasdhoz vezetett. A

vers Kadar és rendszere vérben
fogant legitimacidjara (illetve
annak hidnyara) utalt - ez pedig
nyilvanvaléan minden hataron
tulment a hatalom birtokosainak
szemében.®> 1985-re  kulénos
fénytorést adott az esemé-
nyeknek a Budapesten okto-
berben megrendezett Eurdpai
Kulturdlis  Férum, illetve az
azzal egy id6ben zajl6 ellenzéki
ellenforum.®®  Maganlakasokon
- ebben az évben az Inconnu
Csoport altal Gzemeltetett Artéria

Galéridban - ezuttal is sor kerdlt
'56-0s megemlékezésre - ismét
Krasso, illetve Pakh Tibor,%” Racz
Sandor,%® Mécs Imre®® és Gyenes
Judith?° jatszott fészerepet.”

A lakiteleki - ki nem mondottan
ugyan, de félreérthetetlenul -
'56-ot megidézd megemlékezés
mindezek ellenére sajatos fény-
téréssel birt: nem egy sz(ik értel-
miségi  csoportosulast  fogott
egybe, hanem mintegy 6tszaz f6s,
az orszag kulonbodzé részeibdl
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Az EOrsi Janos és Bethlen Anna, majd Krokovay Zsolt és Melis Ildik6 lakasan zajlott megemlékezéseken Krasson kivil Szabo Miklos
torténész és Petri Gyorgy kolté jatszott fontos szerepet. A megemlékezésekrél bévebben lasd: Modor Adam: Temetetlen h8sék és
holtak a nappaliban. Otvenhatos megemlékezések a bestigok jelentéseinek tiikrében. In: U8: A titok meg a nyitja. Budapest, Kairosz,
2004, 44-57.; Emlékezés halottakra. Beszélgetés Krasso Gyorggyel a Nagy Imre-perrdél és a magyar forradalomrol. Hirmonda, 1984/2.
Huszar Tibor Kadar-életrajzaban azt irja: az Oréknyarrél sz616 belligyi jelentést a part elsé titkara kilon irattaraban érizte. Az is emlitésre
méltd kortlmény, hogy Nagy Gaspar elészor a debreceni Alféldnek kildte el a verset, ahol azonban felismerték a valds, nem is igazan
kodolt jelentést, és visszakuldték azt. In: Petrik Béla: Tavaszunk az 6roknyar. Bevezetés egy ismeretlen Nagy Gaspar-irashoz. Hitel,
2010/5, 56-63.; UG: ,,Engem csak a vers véd...". Hattérvonasok Nagy Gaspar rendszervalto verseihez. Hitel, 2015/1, [6-18.] 10.
Aférumrdl és ellenférumrél késziilt dokumentumokat lasd: Mdiller Rolf: Eurdpai Kulturdlis Forum és ellenférum, 1985. Budapest, ABTL, 2005.
Pakh Tibor (1924): jogasz. 1945-ben Ausztriaban szovjet hadifogsagba esett, ahonnan harom év mulva szabadult. 1949-ben jogasz
diplomat szerzett, 1950-tél forditoként tevékenykedett. 1956. oktober 25-én a Kossuth téri, parlament elétti sortlizben megsebesult,
november kdzepéig kérhazban volt. 1957-ben elbocsatottak allasabol, mert nem irta ala a magyar kérdés ENSZ el6tti targyalasat
elitél6 dokumentumot. 1960-ban politikai tanulmanyok irasa miatt letartoztattak, els6fokon életfogytiglani, masodfokon tizendt év
boértonblntetésre itélték. 1966 utan tobb alkalommal éhségsztrajkolt, ennek befejezésére tobbek kozott elektrosokkos ,kezeléssel”
probaltak kényszeriteni. 1971-ben elmebeteggé nyilvanitottak, szabadlabra helyezték, de rendérifellgyelet alatt maradt. A’80-as évek
ellenzéki mozgolddasai soran tobb alkalommal letartéztattak. 1980-ban a lengyel ellenzék mozgalmat tdmogatva a Podkowa Le$na-i
templomban éhségsztrajkolt. A kdvetkezd évben Utlevele elkobzasa ellen tiltakozott hasonloképpen, ekkor elmegydgyintézetbe
szallitottak, ahonnan az ellenzék tiltakozasara végul elbocsatottak. 1993-ban a Magyar Pszichiatriai Intézet bizottsaga rehabilitalta,
megallapitva, hogy nem elmebeteg.

Racz Sandor (1933-2013): szerszamkészitd, politikus. 1956 oktdber végén lett a Beloiannisz gyar munkastanacsanak tagja, majd
november 16-an a forradalom utévédharcaiban meghatarozé szerepet jatszdé Nagy-Budapesti Kdzponti Munkastanacs elnoke.
December 11-én Kadarral valo targyalas Grlgyén hivtak a parlamentbe, ahol letartéztattak. 1958 marciusaban életfogytiglani
bortonblntetésre itélték, 1963-ban amnesztidval szabadult. Szabadulasa utan a Hiradastechnikai Szévetkezetnél dolgozott. Az'56-0s
hagyomany h(i 6rz6je maradt: 1973. oktober 23-an hazasodott 6ssze feleségével, a '80-as években Krass6 Gyorgy felkérésére szamos
el6adast tartott a forradalomrol. 1988-ban a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag alapitdja, de a szervezetbdl hamar kilépett. 1989.
junius 16-an beszédet mondott Nagy Imre Ujratemetésén, slrgetve a szovjet csapatok kivonulasat. 2003-tél halalaig a Magyarok
Vilagszovetsége tiszteletbeli elndke volt.

Mécs Imre (1933): villamosmérnok, politikus. 1956-ban részt vett a nemzetérség szervezésében és a forradalom utévédharcaiban.
1957 juniusaban tartéztattak le, 1958 majusaban halalra itélték. itéletét 1959 februarjaban moédositottak életfogytiglanra, 1963-
ban amnesztidaval szabadult, a Hiradastechnikai Szovetkezetnél helyezkedett el. 1979-t&l kapcsolédott a demokratikus ellenzék
tevékenységéhez, amikor alairta a Charta77 mozgalom letartéztatott vezetSivel szolidaris nyilatkozatot. 1988-ban a Szabad
Kezdeményezések Hal6zata, a Szabad Demokratak Szovetsége és a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsaga alapitdja. 1988 és 1996 kozott
az SZDSZ ugyvivéje, 1990 és 2006 kozott a part orszaggydlési képviseldje. 2006 és 2010 kozott a Magyar Szocialista Part (MSZP)
orszaggy(lési képviselbje.

Gyenes Judith (1932-2019): kényvtaros. 1954-ben kotott hazassagot Maléter Pallal. 1957-ben az Agrartudomanyi Egyetemrdl és
munkahelyérél is eltavolitottak. 1958-t6l a Megyei Allami Gazdasagok Kézpontjanal helyezkedett el. 1992 és 2010 kozott az 1956-0s
Intézet kdnyvtarosaként tevékenykedett. 1983-t6l vett részt az ellenzék '56-os megemlékezésein, 1988-ban a TIB alapitdja.

Modor Adam: Célkeresztben Krassé. Budapest, Kairosz, 2006, 293-296.; Petrik i. m. 2017, 9.
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érkezd tomeget vonultatott fel.”
Az egész estét Ugy vérezte at
'56 emléke, hogy a forradalmat
egyetlen széval sem emlitette
senki.? Pap Gabor mdivészet-
torténész  kidllitas-megnyit6ja’
utdn Lezsak Sandor bevezetd
szavai megadtdk az est valddi
lelki mélységét, egy gondolat-
sorban emlitve oktéber hénapot
és a forradalmat: ,Lakitelek, ez
a muvel8dési haz is Eurdpaban
van. Az e falakon tuli vildg, akar az
oktéberi erdd, éli a maga életét.
De johet a november, aztan a
dermesztd hideg, ez az erdd
addig él, amig fait, bokrait megre-
megteti Pet&fi két sora: »Eurdpa
csendes, Ujra csendes / Elzlgtak
forradalmai...«"”> Az elsd Lezsak
utani ,megszélalé” lllyés Gyula

volt: az § sajat hangjan, magneto-
fon-felvételrél’®  hangzott  fel
a legendas, Magyarorszagon
nyomtatasban csupan az
Irodalmi Ujsdg 1956. november
2-ai szamaban napvilagot latott
verse, az Egy mondat a zsarnok-
sdgrél. A - Csoéri Sandor megfo-
galmazasaval - ,hazi Grizetben
tartott, targyilagosan eszel8s
vers"”7 csak egy évvel késébb,
1986-ban jelenhetett meg lllyés
valogatott  kotetében.”®  Bar
kordbban tobbszor felvet6dott
a magyarorszagi Ujrakozlése -
maga a szerz§ utasitotta el, hogy
Lugyanazok prébaljdk vissza-
csempészni versét a kdztudatba,
akik egy évtizeden keresztul kitil-
tottak onnan"”? -, a ra valé hivat-
kozas sulyos véteknek szamitott.

1982-ben Nagy Gaspar a verset
megidézd kolteményét cenzu-
raztak ki a Tiszatdj Gnnepi Illyés-
szamabdl,®° de Lezsak Sandor
sem el8szor vallalt fel konfliktust
a témaban. (A Fiatal irék Jozsef
Attila Koére egyik vezetSjeként
1982-83-ban  beszélgetéssoro-
zatot - Bir6 Zoltan kifejezésével
.erészakmentes vallatast™ -
szervezett az irészoévetség 1945
utani  meghataroz6 szerepld-
ivel a szervezet tOrténetérdl. A
harmadik - utolsénak bizonyult
- beszélgetésen 1956 tematikdja
kerilt elGtérbe: itt hangzott el
el6szor, nagyobb nyilvanossag
elétt lllyés verse magnetofonrol,
a kolté el6adasaban.?> A forra-
dalom - és ezzel egyltt a vers
- tabuja maga utan vonta a
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Petrik i. m. 2017, 10. Az esemény a korabeli lakiteleki rendezvények kdzul is jol érzékelhetéen kiemelkedett. Agécs Sandor kolté -
jelenleg az estre utal6 elnevezési Antologia Kiado vezetéje - Ugy emlékezett vissza: mar a megérkezéskor latvanyos volt a kiilonbség
- az addigi néhany helyett mintegy 6tven auto allt a mivel6dési haz elétt és kdrnyékén. Azonnal nyilvanvalé volt, hogy nem egy
egyszerU kiallitas-megnyito kovetkezik. A vers ereje - Kadar félelme... i. m. 2015.

Az allambiztonsagi szakzsargon szerint: , A jelenlévék megitélése szerint a rendezvény hangulata, az elhangzott bevezetd, és zarszo,
valamint a versek mondanivaléja egyértelmilvé tette a hallgatésag szamara, hogy az est alig burkolt tisztelgés volt az 1956-0s
ellenforradalom emlékének, anélkiil, hogy ez nyiltan elhangzott volna.” In: EI6 Antoldgia... i. m. 2017, 110.

Pap Gabor: Megnyité. In: Uo. 20-21.

Lezsak Sandor: Bevezet6. In: Uo. 22-23.

A felvétel Illyés Gyula 1966-os amerikai latogatasa soran készult el: a washingtoni Occidental Press vezetdje, a '47-es emigrans
Csicsery-Ronay Istvan felkérésére mondta el mas versek mellett ezt a kélteményt is. A hanglemez és kazetta kés6bb Magyarorszagon
és Erdélyben is szamizdatban terjedt. Lasd: Tébias Aron: Pulitzer-emlékérem egyetlen mondatért... Csicsery-Rénay Istvan arlingtoni
igérete. Magyar Nemzet, 1993. 04. 02. 7.

Csoori Sandor: Egy vers megjelentetése. In: US: Tenger és didlevél |. Budapest, Puski, 1994, 407.

lllyés Gyula: Menet a kédben. Budapest, Szépirodalmi, 1986, 380-387.

Pomogats Béla: Egy mondat a zsarnoksagrol. Megjegyzések lllyés Gyula kélteményének élettorténetérdl. Korunk, 2006/7, [888-892.] 891.
Nagy Gaspar lllyés és Kodaly Zoltan el6tt egyszerre tisztelgé versében a kévetkez6 sorok verték ki a biztositékot: ,En egyiitt Iatom &ket
/ egy dalban és / egy mondatban / amig csak itt magyar van / kiadhatatlan versben / megvagott filmszalagon / eldobott hangszalagon
/ s e szazad néz rajok / lesutott szemmel - vakon.” [A kiemelés az eredetiben - N. Z.]. A vers végul 1984-ben, a miskolci Napjainkban
jelenhetett meg. B6vebben lasd: Ekler Andrea: A vers ereje. Nagy Gaspar és 1956. Barka, 2016/5, 80-83.; Nagy Gaspar: ,Nem tudni,
mit hoz a mult”. Egy valamilyen okbdl megmenekult iratcsomé margoéjara. In: US: Kozelebb az életemhez. Szeged, Tiszataj, 2005,
135-147.; U6: Harom megjegyzés: egy valasz. Kodaly és lllyés Gnnepére. Napjaink, 1984/1, 3.

Biré Zoltan: Elészé egy erészakmentes vallatashoz. In: /rék az lrészévetség torténetérél, 1982-83. Szerk. Elek Istvan - Lezsak Sandor -
Marton Gydngyvér. Lakitelek, Antoldgia, RETORKI Kényvek 18., 2016, 7-9.

A harmadik beszélgetés jegyz&konyvét lasd: Uo. 159-255. Tanulsagos idézni Karinthy Ferenc megallapitasait, aki a rendszer
szempontjabol nevezte érthetetlennek, hogy Illyés verse az 1956 utani harom évtizedben nem jelent meg Ujra: ,En nem értem, hogy
ezt az inget miért veszik magukra, akik vezetik ma a kulturpolitikat... [...] Miért nem lehet ezt a verset, lllyés Gyulanak ezt a gyonyord
versét, amelyik nemcsak 1950-rél, hanem minden zsarnoksagrol szél! [...] En kiadnam ezt a verset, mert ezzel is megmutatnam, hogy
szemben allok a zsarnoksaggal, és ugyanigy elitélem, ahogy lllyés Gyula!” Karinthy megallapitasait olvasva valoszinUsithetd, hogy

lllyés pontosan ezen okok miatt nem szerette volna verse Ujboli megjelentetését. Uo. 212.
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blntetést is: a diskurzus nem
folytatédhatott, a beszélgetésso-
rozatot letiltottak.)®

Nemcsak Lezsak megnyitéja
és az lllyés-vers idézte meg
1956-ot. Nagy Gaspar ezuttal

a korabeli cenziran valahogy
atsiklo,®s a forradalom utani
arulast rendkivil szuggesztiven
megénekld, a torok hodoltsag
és a szovjet elnyomas kozott
leplezetlen parhuzamot vond
versét olvasta fel. A Két nydrfa a
Hédoltsagban mar alcimében -
Follelt janicsarnaplé 1556-57-b6l -
utalt a szabadsagharc leverésére
és a kadari megtorlas korszakara,
ugyanakkor arra is, hogy még
az atneveltek és a forradalmat
megtagadodk is képesek elbizony-
talanodni. Egyben figyelmeztetett
arra is, hogy a birodalmat &rz6k
Osszetartd ereje nem mas, mint
a félelem. ,Mert feljon a nap. Es

tlz8 sugaraban is dudolgatok.
Vigyazzban dalmodok. Tobbszor
elfelejtem, hogy kinek a katonaja
vagyok. Elfelejtem Anatoélia kato-
naiskolait. Elfelejtem a legdia-
dalmasabb harcokat. A budai
pasa bdérombe égetett kitln-
tetéseit, amikor a harcosok és
hlségesek els6 soraba Iéptem.
Allah irgalmazzon nékem! Es a
Hodoltsagnak! Hogy a két nyarfat
még sokaig elbrizzem félel-
memben.”®> Mig Nagy Gaspar
versével/verseivel, addig Buda
Ferenc személyével és sorsaval
idézte meg 1956-ot. A koltd
hdszéves fiatalként  verseket
irt a forradalom idején - ezek
miatt egy év bortdnblntetésre
itélték. A kolteményeket ugyan
a kozonség nagy része nem
ismerhette, azok majd csak a
rendszervalté Hitelben jelen-
hettek meg®®, de a forradalom
alatti szerepérdl - Lezsak Sandor

korabeli kifejezésével: ,sorsanak
tudatrandit6 évszamarol” - sokan
tudhattak.?” Buda ezuttal Roham
cim( nagy hatasu versét adta eld
szuggesztiven - a zar6 versszak a
nemzedék és a nemzet szamara
adott klldetést és a jovo iranti
bizalmat egyarant megszélaltatta:
~Szakadék életlink 0rokos
kizdelem ez 6romért, maradék
ifjusagunkért. Konok hit nélkdl
nem megy. Nélkulank ki hajtana
végre a virradatot? Flvek, levelek
hatalmara eskiszom. Virulj fel,
szabadulas."®®

A nemcsak esztétikai, de erkdlcsi
mintaként is szolgalo kolt8el6dot,
Nagy Laszlét Szervac Jozsef®® és
Csodri Sandor verssel, az 6zvegy,
Szécsi Margit pedig jelenlétével
idézte meg. ,Atduborogtek
pataitok, nem lovaké, / sz(ikuld
tankoké/Raijta, fejefolllacsillagot
/ lerignatok ma is, le arcarél az
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Hogy az iroszdvetségi beszélgetések Antologia-esttel vald parhuzama - jobban mondva elébbi utobbi elézményeként valo targyalasa
- nem 6nkényes, és nem csupan Lezsak Sandor személye koti dssze a két eseményt, arrol a 2016-ban kiadott jegyz6kdnyv elolvasasa
soran megbizonyosodhatunk. Ahogy az 1985-6s lakiteleki esten a képzémUivészeti alkotasok és a kidllitas-megnyitd egyfajta
fedésztoriként” funkcionalt, Ggy 1982-83-ban az Irészévetség 1945 utani térténetének mélyebb megismerése volt az tiriigy. Az 1956
utan tébbszor ,izgatasért” bebortonzott, a kommunista diktatura altal szabadulasa utan is megfigyelt és ellehetetlenitett Kasanszky
Zsombor példaul az elsé beszélgetés zarasaként példatlanul kemény szavakkal allitott emléket a forradalomnak: ,Egy nép teljesen
reménytelenil és teljesen elszantan lerdzta azokat, akik 6lték, akik azéta hiilyére hazudték a fejét. Es azéta itt valamennyire emberi
az élet. [...] Amig Nagy Imre el6tt és a tobbi aldozat el6tt fejet nem hajthat a magyar ifjusag, addig 6szintén errél [...] nem lehet [...]
tisztan beszélni. [...] Mert jol tudjuk, hogy mindent azoknak a VIII. kerlleti kamaszoknak, a IX. kerUleti, szerencsétlen sihedereknek
kdszonhetilink, akiken Ugy ment at a tank - lattam a sajat szememmel! -, hogy a hernyotalp nyoma rajta volt a kabatjukon. Hogy van
vaj, kenyér, meg nem vagyunk nyomorban, azoknak az embereknek kdszénhetd, akik csodalatosan kifejezték, 6szintén, a fiatalsag
lendtiletével, hitével egy nemzetnek az 6neszmélését. Eletem legnagyobb élménye volt - 16 évesen -, amikor mindenki boldog volt az
utcan. Oszintén beszéltiink, és 6rak alatt elt(int a rendszer, amelyik addig hazudott.” Kasanszky mindemellett nemcsak Bibé Istvant
idézte, de a Magyar Testvéri Kozosség perében halalra itélt és kivégzett Donath Gyorgy nevét is megemlitette a kommunizmus
aldozataként. Uo. 99-102. Az esteken olyan, az 1945 utani irészévetség torténetét meghatarozé személyek emlékeztek vissza
hosszabban, mint Barabas Tibor, Kuczka Péter, Tamasi Lajos, Barany Tamas és Fekete Gyula, el6adast tartott a magyar irodalom
ebben az id6szakban sziletett legfontosabb muveir6l Pomogats Béla, de szét kaptak a korabeli kommunista torténetiras olyan
képvisel6i is, mint Berecz Janos és Molnar Janos. A kdzdnség soraiban - kdzuluk tobben hozza is szélva - olyan, a korabeli kdzéletben
és/vagy a késdbbi ellenzékben fontos szerepet jatszé személyek is megjelentek, mint Buda Ferenc, Csengey Dénes, Csoori Sandor,
Csurka Istvan, Fur Lajos, Konczdl Csaba, Krasso Gyorgy, Toth Erzsébet vagy Turcsany Péter. Uo.

Nagy Gaspar: Két nyarfa a Hodoltsagban. Follelt janicsarnaplé 1556/57-bél. Tiszatdj, 1981/3, 6.

Uo.; Aversrél lasd: Janosi Zoltan: ,K6be csiszolt villam”. Archaikus és folklortudat Nagy Gaspar verseiben. Kortars, 2012/9, [76-83.]1 79.
Buda Ferenc: Versek a Falak konyvébdl. Rend; Tizen6t-huszéves halottak; Foldfekete; Pesten esik a ho. Hitel, 1989. 06. 21. 4. Averseket
az dtvenedik évforduldra adtak ki gylijteményes kotetben: U6: Tul a falon. Az én étvenhatom. Budapest, Holnap, 2006.

Lezsak Sandor: TUnddé hallgatas. In: Csénd, ének, csénd... i. m. 1986, [29-35.] 30-31.

Buda Ferenc: Roham. Uj iras, 1968/5, [23-25.] 25.

Szervac Jozsef (1952-2001): kdlté. 1973-ban jelentek meg elsé versei, Nagy Laszl6 mutatta be az Elet és Irodalomban. Részt vett a

Fiatal irok Jozsef Attila Kérének tevékenységében, olykor helyszint is biztositva a talalkozasoknak.
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arcot. [...] Nagy Laszl6 betakarva.
/ Korotte csak halal van. / Nagy
Laszlo6 sirja fazik / a temetd-ha-
zaban™° - Szervac e verssorai is
vildgosan utaltak arra, hogy nem
csupan az egykori tekintélyes
koltétarsrol szélt a megemlé-
kezés. Nagy Laszlo aligha vélet-
lendl ,keveredett ide”: erkélcsi
integritasahoz és a kovetkezd
nemzedékek szamara val6 példa-
adasahoz alighanem az 1956-hoz
val6 viszonyuldsa is hozzajarult:
a forradalom utani verseiben
példatlan nyiltsdggal siratta meg
az aldozatokat, és allitott emléket

az elhazudott szabadsagklzde-
lemnek.* De szintén atvérezte '56
hangulata Cso6ri Sandor megszé-
lalasat is, aki a kodzép-eurdpai,
hangsulyosan a lengyel-magyar
sorskdzosség megjelenitése-
képpen az el8sz6r az emigrans Uj
Latéhatdrban megjelent, Senkid,
bardtod cim{ versét olvasta
fel.>2 A koltemény egy, Kovacs
Istvannal®® kozds lengyelorszagi
latogatds idején szlletett, amikor
a Szolidaritas vezetdjének, Lech
Watesanak a nagygy(lésére is
ellatogattak.” (A verset Nagy
Gaspar nem véletlenll tekintette

Zbigniew Herbert®> A magya-
roknak cim@, 1956-os poémaja
ikerparjanak.)?®

Nemcsak 1956 szavak nélkali
megidézése feszegette a hatalom
nem tdl tagas tlréshatdrait.
Lezsak Sandor a magyar irodalom
és kultira hatartalansagarol
szblva a kultdrpolitika visszassa-
gait kritizalta - azt, hogy a nyugati
emigracidban szlletett szellemi
termékeket  csempészaruként
kezelik, a hataron tuli magyarsag
pedigegyre kevésbékaphatjameg
itthonrél a megerd@sité szellemi
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Szervac Jozsef: Némasag Napja, 1985. julius 17. In: US: Mi fdjna? Budapest, Magvetd, 1987, 74-75.

Néhany idézet az 1965-ban megjelent, Himnusz minden idében cim( verseskotetbdl. ,tordelve kezeimet almélkodom: / nem hittem
volna soha, / nem hittem volna soha: / hogy ti szlizek az agyatokban / hideg fegyverrel fekiisztok, soha: / hogy ti kdlykek a tejfogatok
/ hirtelen kipotyog s iszonyatos / gyéngyvirag nyilik a kdvezeten..." (A vdros cimere); ,haborgébban imadni nem lehet / halallal kacér
hazat, szeret6t” (A vak remény), ,Sortlizek déreje szédit, / sziv szakad és vakolat, / gyasz-szalagok kozt az Edes / mar megint sirvafakadt
[...] félelem dobog a hazban, a tajban kords-koral” (Varju-koszord). Nagy Laszlo verseiben megjelenik az életben maradtak énvadja,
amely egyszerre adozik tisztelettel a h6sok és halottak emlékének (,torkolat-tlzek, lancok, / sikoly-cimeres lanyok, / Usz6ktél cirmos
viragok, / komor vaganyok”) és egyszerre prébal vezekelni (,Meghalni se tudtal, / te csak az asztalra buktal, / beborultal [...] egy arva
hajszalat se kuldtél, / csak bele6szultél, / csak beledriltél.”) (A falak négyszGgében). Ez utdbbi lUktetésében szinte felidézi az Egy mondat
a zsarnoksdgrol-t. ,Szabalyos télben / itt allsz egyedul ébren / a falak négyszdgében / agyudorejként / visszhangzé kohdgésben, /
lélekben is fazva, / késekkel korondazva, / bu-bajba csavarodva, / s mar szégyellve szérod old6 / igéid a sorsra, / mintha mar vétek
volna, / ha a tavaszra gondolsz, / orgonakra, / lilan dagadé tidé-fakra - / jaj neked aki voltal / tizes kiralyka: / itt legbel(il / félszegen,
illetlentl / lehelsz a jégviragra, / hogy kilass a vilagba!” Két verse fenn is akadt a cenzura ,rostajan”: az egyik, amelyben a gyaszkocsi
vonul ,at a zsivajon”, ,fekete kamera” kiséretében, ami ,folvesz / minden elevent, megrakodik / rézsaval, tokkel, gerincekkel”
(Semmi fenség), és a masik, amely életadd tamaszt tulajdonit a holtaknak (,A vértanuk vajudva, / magukbol dégonydzve / uszitnak
élni Ujra") (Kittinik szarmazdsom). A verseket lasd: Nagy Laszl6: Himnusz minden idében. Budapest, Szépirodalmi, 1965.; Domokos
Matyas: Leletmentés. Budapest, Osiris, 1996, 149-159. E sorok ir6ja - Szekér Néraval k6zos tanulmanyban - foglalkozott a kérdéssel:
Nagymihaly Zoltan - Szekér Néra: Eszme a magasban. A nemzeti ellenzék példaadd el6dei. In: Forrdsvidék. A nemzeti demokratikus
gondolkodds a magyar folydiratok tiikrében, 1956-1987. Lakitelek, Antolégia, RETORKI Kényvek 26., 2017, [81-126.] 101-108.

Csodri Sandor: Senkid, baratod. Uj Latéhatdr, 1981/3-4, 489.

Kovacs Istvan (1945): kolts, torténész, polonista. Az ELTE torténelem-lengyel szakan végzett, itt kapcsolédott a Kilencek kdltécsoport
tevékenységéhez. 1971-72-ben a Herder-dijas lllyés Gyula dsztondijasaként hallgatott a Bécsi Egyetemen. 1981-t6l az ELTE Lengyel
Tanszékének tudomanyos munkatarsa volt. 1994-95-ben, valamint 1999 és 2003 k6zott krakkéi fékonzul.

Sutarski Konrad: Csoéri Sandor és lengyel kapcsolatai. Hitel, 2017/1, [82-88.] 83-84.

Herbert, Zbigniew (1924-1998): lengyel koltd. A masodik vilaghaboru idején a Honi Hadsereg tagjaként vett részt az ellenallasban.
1950-ben jelentek meg elsé versei, 1956-ban kdlteménnyel mutatott szolidaritast a magyar forradalommal. A nyolcvanas években a
lengyel ellenzék meghatarozdé kolt6je. 1986-t6l Parizsban élt, 1992-ben tért haza.

»Kezlnket kinyujtva / allunk a hataron /s a leveg6bdl roppant zsinért / fonunk nektek testvérek / az elfulo kialtas / s a géresbe randult
6klok / harangga jajdulnak s a sziv / nem verhet riadét / a véres kovek kérnek / haldoklé vizek kérnek / s mi allunk a hataron / csak
allunk a hataron / allunk a jézan ész / j6l-fontolt hataran / innen nézzik a tlizvészt / haldlba bamulunk” - sz6l Herbert verse Gomori
Gyorgy forditasaban. ,dehat kid vagyok, nagyhit(, sapadt orszag? / Senkid, baratod, csalanos magyar, / ki cimeres utcaidon 16dorog
afonyaiz(i délben / s igaz gyaszaban is / szeret6t keres maganak lanyaid kézul, / mert érinteni akar, / mert szoritani, / tombolni veled
levél és sugar-zenére, / tlrni a poshadt cékla szagat 6rakon at / a zoldségbolt el6tt, / tlrni a tlrhetetlent, / a legvadabb reményért
sorban allva” - igy Csoori Sandor huszondét évvel késébb. Herbert, Zbigniew: A magyaroknak. [Ford. Gémori Gyorgyl. Délamerikai
Magyarsdg, 1961. 10. 20. 3.; Csodri i. m. 1981, 489.; Nagy Gaspar: Ami augusztus 6Ota tortént... Kiss Gy. Csaba: Lengyel naplé, 1980-82.
Hitel, 1997/9, [104-107.] 106.
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taplalékot.?7 Ennek igazoladsaként
hozta fel, hogy Kanyadi Sandor
Fekete-piros cim(, 1972-es verse
is csupan hangszalagrél szélhat,
hiszen ,utlevél hidnyaban, a
nagy tavolsagok, vagy a politikai
fenntartdsok miatt csak ritkan
vagy egyaltalan nem lehetnek
koztink azok, akik Kolozsvaron,
Ujvidéken, Minchenben vagy
Chicagéban élnek”.?® Kanyadi
versének meghallgatasa ugyan-
akkor nyilvanvaléan az 0ssz-
magyar  szolidaritds  tudatat
kivanta megerd@siteni.?® Az egyre
nehezebb  erdélyi  helyzetre
utalt Kovacs Istvan verse is, aki
Borbath Karolyra, a kolozsvari
Babes-Bolyai Egyetemrdl a nagye-

majd Vargyasra szam(izott és a
Securitate altal Uldozott torté-
nészre emlékezett, akinek
sanyaru sorsaban Erdély magyar-
saganak  cserbenhagyottsagat
latta megtestesulni.’*®

Jlyet még sosem éltem at:
vastapsot, igazi, Utemes vastapsot
kapott Buda Ferenc és Ratkd
Jézsef. Mint a rocksztarok. Ahogy
korilnéztem, a széksorokban
jobbdra huszonéves fiatalok
Ultek” - nem véletlentl idézte meg
igy a hangulatot az orszagos napi-
lapokban egyetlenként tudoésito,
Lolnéért” aztan felelésségre is
vont Kovacs Julia.* Es aligha
véletlen a szerz8k kiemelése:
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legnagyobb Unneplést kivalto
felolvasas  alighanem  Ratké

Jozsefé volt. Ratkdé - Gordmbei
Andrassal is ,egyeztetve" > - a
Tanc cim@ versét olvasta fel.'o?
A kozallapotokat mUvészi éles-
séggel birdld, egyben dermesz-
téen magaval ragad6 kéltemény
meggy6z8 erbvel, tablészerlen
azonositja a magyar tarsadalom
legfontosabb  problémait: a
korabbi évek, évtizedek nemzeti
blntudatkeltésének  kdvetkez-
ményeit, a torténelmi tudat
hidnyossagait, a népességfo-
gyast, a szlletések csokkend és
a halalozasok novekv6é szamat,
K&zép-Eurépa megosztottsa-
gat.’*4 A tablot teljessé teszi, hogy

nyedi
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kollégium koényvtaraba, a legszuggesztivebb, egyben  Ratké a verset Fabry Zoltannak,

Lezsak i. m. El&sz6, 2017, 23.

El6 Antoldgia i. m. 2017, 34. Az Utlevél megvonasa Kanyadi Sandorra éppugy igaz volt, mint sok mas erdélyi magyar értelmiségire.
1987-ben amikor nyugati Utjara nem kapott Utlevelet, ez volt az utolsé csepp a poharban: tiltakozasul kilépett a Roman irék
Szdvetségébbl. B6vebben lasd: Sziki Karoly: A létnek értelmet adé igék. Beszélgetés Farkas Arpad Kossuth-dijas kéltével. Agria, 2018
tele, [87-96.] 90.

»,Honnan e mozdulat-orszag? / S milyen titkos ado-vevok fogjak, / folyton sugarozvan, / az egyazon vér és veld / hullamhosszan?” -
sz0l a vers. Kanyadi Sandor: Fekete-piros. In: US: Fekete-piros versek. Budapest, Magvetd, 1979, 214-217.

Kovacs Istvan: Vallomas. Borbath Karolynak. Népszava, 1984. 06. 02. 9.; A vers ereje - Kadar félelme... i. m. 2015. Borbath Karoly
életérél és megfigyelésérdl lasd: Szécsi Antal: Meglesett élet. Besugoi jelentések dr. Borbath Karoly torténészrél. Székelyudvarhely,
Udvarhelyszék Kulturalis Egyesulet, 2011.

Kovécs Julia: El& Antoldgia. Népszava, 1985. 10. 30. 6. Kovacs Juliat a cikke utan nem sokkal eltavolitottak a Népszava kulturalis
rovatatdl. Az 6 irasan kivul csupan Beke Mihaly Andras tudésitott az estrél, a K6znevelés egyik 1985. decemberi szamaban. Petrik i. m.
2017, 17.; Beke Mihdly Andras: Versek visszfénye. Kéznevelés, 1985. 12. 06. 12.

Babosi Laszl6: A moralitas esztétikuma. Beszélgetés a hatvanéves Antall Istvannal Ratko Jozsefrél és a Hangsuly cimd hangos
folydiratrol. Magyar Naplé, 2013/7, [34-48.] 44.

Ratké Jézsef: Tanc. Fabry Zoltannak. Eletiink, 1979/7, 515-516.

.Magyarorszag temet6fold, / posztumusz humusz. / Térténelme soha el nem / éviulé priusz. [...] Blnjel itt minden - halotti /
anyakonyv a rog. / irva benne j6 magyar, vad / tatar és térok. [...] Magyarorszag temet6féld, / toroz és vigad. / Holtjaibél késtolét kiild
/ szomszédainak. // Duna-koérnyék szétszoratott, / éhes népei, / vagyunk ma is ama székely / Gyoérgy vendégei. // Magyar, olah, szlav
- mindigre / ebhit(i pogany, / csiirdéngélét jarunk ma is / Ady homlokan. [...] Eletet aki ha itt vet, / hisba vet magot. / Holtbél bu elé a
kisded / jovendé halott. // Mégis: hogyha szulni mar egy / ringy6 sem akad, / honom alatt koltom ki a / fiacskaimat.” Uo. Aligha véletlen,
hogy a vers tébb éwvel sziiletése utdn, csupan 1979-ben jelent meg a szombathelyi Eletiinkben. Ratké egy 1979-es szentendrei iré-
olvasoétalalkozén - amelynek szévege 1991-ben, a Magyarok cimi lapban jelent meg - annak tulajdonitotta, hogy a verset hosszu ideig
nem kdzolték, mert szerepelt benne az ,0lah” szé. ,Példaul van egy versem, amit azért nem koz6lnek, merta magyar és aroman allam
kozott az els6 allamkdzi szerz6dés az volt, hogy az olah szét nem lehet magyarul leirni az ezutan megjelend cikkekben, versekben. [...]
Bennem az olah szénak nincs pejorativ értelme, annal is inkabb, mert nyelvileg szarmaztathato a viahbol. A masik, hogy szerintem, ha
megvaltoztatnam ezt a sz6t, mondjuk romanra, akkor nem pontosan azt mondana, amit akarok mondani, mert ez az 6todik kotetnek
lesz a nyitoverse, és ott a blintudatrdl is sz6 van. Arrdl, hogy gylloljuk egymast. Nem azért nem akarom megvaltoztatni, mert én
fasértban szeretnék lenni a szerkesztd urakkal, egy 6rdogot, azért, mert Ady is igy irta, és ez a versszak Adyra utal, egyértelmien benne
van Ady. [...] De hatittaromanok nem is tudnak errél a versrél, nemis biztos, hogy kifogasolnak. Nem hiszem, hogy engednem kellene
ebben az esetben.” Akoltd ugyanitt beszélt példatlan nyiltsaggal a nemzettudat torzulasairél, magyarorszagi demografiai krizisrél és az
abortuszok hatalmas szamardl. ,a szomszéd népek egyike-masika igen jo megoldast talalt. Nem a romanokra gondolok, akiknél nem

lehet elkaparni a gyereket, hanem a németekre, vagy a franciakra, ahol a gyerek felnevelési koltségeinek kb. a 70 szazalékat vallalja
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a csehszlovakiai  magyarsag
legendas - egyben megkér-

dbjelezhetetlentl  baloldali, a
vilaghabord utani jogfosztast a
legmegrazébban megénekld -
képvisel6jének ajanlotta.’>> Az
sem véletlen, hogy Nagy Gaspar
egy, Ratkénak irt levelében -
melyben ,6riasi és egyre aktua-
lisabb” versnek nevezte a Tdncot
- parhuzamot vont a magyar

ontudat  szomszédos  orsza-
gokban és  Magyarorszagon
egyarant tapasztalhaté

elnyomasa kozott, a kolteményt
»az itthoni (!) kisebbségbe apasz-
tottak panaszanak”, ,bator tiborci
gesztusnak” nevezve.® Az Ady
Endrét megidézd Baka Istvan'?
pesszimista korrajza  szintén
kritikat mondott a tarsadalmi
koézallapotokrél (,Hova robog ez
a vonat ki tudja / az allomasok

régen elmaradtak / megfulladok
de zarva minden ablak”),’*® Aczél
Géza'? verse pedig nyiltan néven
nevezte a szovjet megszallast, a
magyarsagtol idegen diktatdra
berendezkedését (,szadmban kosz
ize szememben valami remény-
telen rendetlenség / orrom is
hazédik lassan - uraim azsia szag
van”).1

Lezsak Sandor zarszavaban igy
Osszegezte a katartikus estét,
még tovabb erdsitve az '56-0s
utalasrendszert: ,Hitem szerint
ez a mai este kdzosen teremtett
vers. Kolték, grafikusok, népm0-
vel6k és Onok tették azza, ami.
El8, eleven vers. Virrasztott benne
a torténelem, a koltd szava,
ragyog az oktéberi erdé... Orizze
meg jol az emlékezetlink!""
Az évtizedekig elhallgatott és

elhazudott forradalom emlékét
szavak nélkul is, a m(vészet és
a kozosségi emlékezet erejével
felold6 est nyilt hadlzenetet
jelentett a hatalom torténe-
lemképe szadmara. Petrik Béla
joggal allapitja meg: , ez a férum,
amelyen valésagosan képvisel-
tette magat a teljes, hangsulyosan
vidéki Magyarorszag, virtudlisan
pedig az egész vilag magyar-
saga [...], jelent6ségét tekintve
messze tulmutatott a demokra-
tikus ellenzék barmely korabeli,
néhany tucat ellenzéki személyt
megmozgato, igy teljesen elszige-
telt és lokalis megmozdulasan”.'>
Azadminisztrativhatalmireakcidk
is ehhez mértek voltak: Lezsak
Sandort a lakiteleki mUvel8dési
hazi allasabdl,' a vele szorosan
egyUttmkodd Kozma Hubat - aki
a kiallitast Kiskunmajsan kivanta
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at az allam. Nalunk az uj csaladjogi rendelkezésekkel is kb. 26-28 szazalék. Azt hiszem, a megoldas a szazalék kozotti kulonbség. [...]
Hivatkoznak itt egyesek arra, hogy a népnek joga van, szabadsagjoga eldonteni, hogy mikor hany gyereket szuljon. Ez természetes,
csakhogy egy nemzetnek, egy nemzet 0sszes asszonyanak nincs joga arra, hogy tizenvalahany esztendd alatt négymillié gyereket
elkaparjon. Ez nem szabadsag. A szabadsag, mint tudjuk, a felismert szikségszer(iség iranyaba hato cselekvés. Nem hiszem el, hogy
a szocializmusban az, hogy négymillio gyereket elkaparunk, a felismert szikségszerliség iranyaba hato cselekvés lenne.” Bosnyak
Sandor (Szerk.): A hatalom és az ember viszonya foglalkoztat. 1979. aprilis 5-én Ratko Jézseffel val6 szentendrei ir6-olvaso talalkozordl
készult magnofelvétel. Magyarok, 1991/3-4, [133-147.]1 134-135., 139.

Fabry Zoltan A vadlott megszolal cimU, 1946-ban irt megrazé manifesztumabol 1967-ben a Kortars kdzolt részleteket, majd 1968-
ban, a pragai tavasz eltiprasakor - bizonyitva a magyar kisebbség folyamatos hlségét - a pozsonyi /rodalmi Szemle is. A szbveg
nyomtatasban ekkor jelenhetett meg el&szér. Fabry Zoltan: A vadlott megszolal. A cseh és szlovak értelmiség cimére. Irodalmi Szemle,
1968/7, 577-591, 1968/9, 676-691. Fabry a magyarorszagi kdzéleti vitakhoz is hozzaszolt: 1969-ben példaul a Gulyas Mihaly Tétova
gondolatok a hazardl cimd, a nemzettudat altaldnos hianyat széva tevé irasara érkezett Rényi Péter-féle ledorongolo kritikat tette
hatarozott biralat targyava. Lasd: U6: Kritikai jegyzet. Kortdrs, 1969/9, 1497-1498.

Idézi: Babosi Laszl6: ,Magasles és bunkerek kozt”. Nagy Gaspar levelei Ratko Jozsefhez. Hitel, 2009/5, [31-39.] 35.

Baka Istvan (1948-1995): kolt6. 1971-ben végzett a szegedi J6zsef Attila Tudomanyegyetem magyar-orosz szakan. A hetvenes évektd|
a Tiszataj meghatarozo szerzdje, a kommunista diktatura hattérbe szoritott szerz6inek forditoja.

Baka Istvan: Ady Endre vonatan. Tiszatdj, 1980/9, 8.

Aczél Géza (1947):. koltd, szerkeszt6. 1971-ben végzett a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem magyar-orosz szakan. 1978 és
2015 kozott az Alféld szerkesztéje, fészerkeszté-helyettese, majd fészerkesztéje.

Aczél Géza: A térség kritikaja. Tiszatdj, 1986/1, 4. Aczél a Lezsak Sandor lakasan az est el6tt tartott délutani 6sszejovetelen az
onnan jelent6 ugynodk elmondasa szerint hasonlo szellemben nyilatkozott: ,....a sajtészabadsag hianyardl szolva arrol beszélt, hogy
Magyarorszag »Moszkva provinciaja, nincs 6nallé magyar gazdasag és kulturpolitika. A baj okat kellene megszintetni, de erre nincs
mod...«". A 85-90 f6s barati kor 6sszejovetelérdl tudositod jelentés szerint tobbek kozott alairasokat gyljtottek a bés-nagymarosi
vizlépcsorél szolo népszavazas kiirasahoz, valaki pedig a Parizsban él6 szociolégus, Kemény Istvan tiszteletére megjelent, /sten
éltessen, Pistal cim(i kotetet arulta. In: £/6 Antoldgia... i. m. 2017, 106-108.

Lezsak Sandor: Zarsz6. In: El6 Antoldgia... i. m. 2017, 93.

Petrik i. m. 2017, 10.

Gydngyosi Gyorgy: Levél Lezsdk Sandornak a megbizdsos jogviszony megsziintetéséré/ (1985. november 15.). In: £I6 Antolégia i. m. 2017, 115.
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Fekete Gyula, az elsd lakiteleki talalkoz6 , kormanyosaként” a torténelmi
elozményekrol is megemlékezett. Foto: Lakiteleki Rendszervalto Archivum.

megrendezni - a Kiskunmajsai
Helytorténeti GyUjtemény élérdl
bocsatottak el." A kommunista
diktatdra ,normalis” Ggymenete
szerint az Antologia-est emléke-
zetét is el akarta torélni a fold
szinérdl: az eseményrdl készult, a
Magyar Televizi6 Szegedi Studidja
altal készitett felvétel megsem-
misitését Kornidesz Mihaly, az
MSZMP KB tagja és tv-elndk
rendelte el, am arré6l a szegedi
studié munkatarsa, Regds Sandor
- komoly személyes batorsagrol

tanldsagot téve - masolatot
készitett.''s

A teljes hirzarlat  persze
nem lehetett sikeres: Lezsak

érdekében a felolvasd koltok
egyike, Nagy Gaspar szervezett
alairasgylijtést - els6sorban a

tobbi, esten megszolald koltdt
szolitvameg-,deaSzabad Eurépa
Radié és a Tollas Tibor szerkesz-
tette Nemzet6r is beszamolt az
eseményr6l, méltatva azt."® Az
,Oktdberi erd6” ragyogasara
alighanem két évvel késébb, a
politikai cselekvés kezdeteikor és
a forumteremtés idején is emlé-
keztek az 6sszegydltek.

A MAGYARSAG IGAZI
ESELYE(I)ROL AZ ALFOLD
KOZEPEN (1987)

JLakiteleknek lassacskan mar
torténelmi szerepe kezd lenni.
Nagy sz0 ez, de irodalomtorténeti
szerepe mar van, hiszen ezel6tt
nyolc évvel, amikor itt a fiatal irok
Osszejottek, magaban véve lllyés
Gyula jelenléte és felszblalasa is

irodalomtorténetivé avatta azt az
alkalmat... [...] Volt ezutdn itt mas
Osszejovetel is, amikor tizennégy-
tizenot kolté estjére félezren
Osszejottek az orszag minden
részébdl ide, szintén Lakitelekre.
Vagy a koztunk 1évd Buda Ferenc
otvenedik szlletésnapjat Unnep-
lend6 ugyancsak  Osszejottek
ugyanezen a helyen, Lakiteleken,
sokan baratok;"7 ugyhogy ez mar
jogot ad arra, hogy a genius locit
emlegessemezUttal, ésszeretném,
hogy ha ez a mostani dsszejovetel
szintén helyet kapna a lakite-
leki, mar-mar a torténelmet [...]
érintd események sordban” - az
1987-es talalkozon elndkl6 Fekete
Gyula igy végezte el egyszerre a
hely szellemének azonositasat,
és tett a jov6be mutatd (valdésnak
bizonyuld) el8retekintést.® Az
irodalom és a kultura helyett (vagy
sokkal inkabb mellett) persze
ezUttal mar egyértelmien a
politikaé, a valtoztatds reményéé,
a magyarsdg esélyeit kutatd vara-
kozasé volt a f6szerep. E tanul-
manyban mar csak terjedelmi
korlatok miatt sem térhetink ki
hosszabban a taldlkoz6 megva-
|6sitasanak kétségtelenll fontos
elézményeire - a ,tizenkilencek”
levelére és annak partbéli fogad-
tatdsara, a monori taldlkozora
és a ,masodik Monor” meghiu-
sulasdra, vagy éppen a Bethlen
Gabor Alapitvany hosszd évek
kizdelme utan valé6 engedé-
lyezésére. Roéviden csak annyit
jegyzink meg, hogy minden itt
felsorolt esemény fontos szerepet

14 Hajagos Csaba: Egy nemzeti kulturalis férum vezetdjének &szinte vallomasa: avagy hol kezdddott az ,ellenzékiség” 1985-ben

Magyarorszagon? Hitel, 2015/7, 76-86.
15 Petrik i. m. 2017, 16.

16 Babosi i. m. 2009, 37.; Petrik i. m. 2017, 17.; Ny. Gy. [Nyitrai Gyula]: Kulturpolitika a gyakorlatban. Egy lakiteleki grafikai kiallitas

kovetkezményei. Nemzetér, 1985/12-1986/1, 7.

17 Buda Ferenc 1986. novemberi, 6tvenedik szlletésnapjara szlkebb barati tarsasagban kerult sor Lakiteleken. A kdszontés

természetesen a hatosagok figyelmét sem kerllhette el. Ahogy Lezsak Sandor két évtizeddel kés6bb visszaemlékezett: kozel

szaz barat gy(lt 6ssze, az érkez6ket rendérok igazoltattak, és végig erds készultséggel voltak jelen - mikdzben a kozség kisboltjat

kiraboltak. Stefka Istvan: Alapit6 atya. Rendszervaltok 45. - Lezsak Sandor. Magyar Nemzet, 2005. 12. 17. 30.

18 Fekete Gyula hozzaszolasa. In: Lakitelek, 1987 i. m. 9.
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jatszott a tanacskozas megszer-
vezésében.”” Az évek soran
megszervez6dott és megedz8dott
az a ,kemény mag", amely az els6
lakiteleki talalkoz6 szervezd tarsa-
sagat adta: a Magyar Demokrata
Férum hét alapitéja (Biré Zoltan,

Fekete Gyula, FUr Lajos, Kiss Gy.
Csaba, Lezsak Sandor), kiegé-
szllve a szervezésben szintén
oroszlanrészt  véllalé Bakos
Istvannal?* és Bihari Mihallyal.*>?
(Az MDF szervezdi kozott szintén
ismert Csengey Dénes és Job

tanacskozas utan csatlakozott a
.hetekhez".)

A tervezett - vagy ekkor inkabb
még csak remélt - valtoztatasok
gyokerességére j6 példa lehet
a végul 1991-ben megjelent?¢

Csodri Sandor,>° Csurka Istvan,

19

120

a
]

5
w

124

12!

K

126

Rudolf**> valamivel késébb, a lakiteleki jegyz8kdnyv elsé és

Bir6 Zoltan a ,tizenkilencek” levelének ,elaltatasat” nevezte annak a pontnak, amikor vilagossa valt, hogy ,a hatalommal semmiféle
tovabbi egyezkedésnek nincs értelme és nincs helye, az egytttm(ikédés minimumanak sincs esélye és jogosultsaga”. A monori k6z6s
ellenzéki talalkozo6 és a magat demokratikus ellenzéknek nevezd csoportosulas Tdrsadalmi Szerz6désének megjelentetése azt tette
vilagossa a nemzeti ellenzék szamara, hogy fontos, hogy szlikebb, ,sajat kdrben” is definialja 6nmagat. A Bethlen Gabor Alapitvany
kiépuld szervezeti keretei az el6zetes megbeszéléseknek adtak teret - 1987. szeptember 5-én példaul Fir Lajos nagymarosi
lakasan a BGA titkarsagi Ulésének keretében zajlottak a talalkozd megszervezésének utolsé simitasai. Lasd b6évebben: Biré Zoltan:
Elhervadt forradalom. Budapest, Puski, 1993, 12.; Szeredi Pal: Sztereotipiak boncasztalon. A lakiteleki talalkozé el6torténetének
néhany legendajarol. Rendszervadlté Archivum, 2017/3, 20-32.; Szécsi Arpad: A ,szabadsag kis koéreit6l” a valasztasi gyézelemig. A
Magyar Demokrata Forum torténete a korai kezdetekt6l 1990. marcius 25-ig. In: Tudomdnyos didkkéri dolgozatok - Edtvés Lorand
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2001/2, [188-232.] 197-200.; U&: A Bethlen Gabor Alapitvany kronolégiaja, 1979-
1990. https://bethlenalapitvany.com/alapitvanyrol/kronologia/ (Utolsé letdltés: 2022. 03. 04.)

Fontos kériilmény, hogy Cso6ri Sandor, mint a szervezdk talan legtekintélyesebb alakja - amerikai emigraciés kordtja miatt - nem vett
részt az elsé lakiteleki talalkozon. Az 1987 augusztusaban, a Lake Hope-nal zajlé Itt-Ott talalkozon elhangzott A nemzet mi vagyunk cimi
el6adasaban szamos olyan témat is érintett, amelyek Lakiteleken is el6kerdltek. Eladasaban a magyarsag onvesztésének folyamatat
detektalta, annak forrasvidékeként a 16-17. szazadi, katolikus-protestans hasadast azonositva. ,EIébb a nacié, aztan a religié” - idézte
Bethlen Gabort, a nemzeti egység fontossagat és az egyes arnyalatok ezen kereteken belili értelmezhetdségét hangsulyozva. Vilagossa
tette: a kozgazdaszok altal meghirdetett reformprogramok fontosak ugyan, am elsék kdzétt inkabb azt kellene tudakolni, hogy , mi lesz
belsd tulajdonviszonyainkkal? Mi lesz a magyarsag lelkiletével, miveltségével, folyamatosan romlé tudataval?” A tarsadalmi valsag
egyik legfontosabb jeleként beszélt arrol, hogy semmilyen kibontakozasi lehetéségre nincs esély, mert Magyarorszagon ,egy allam
mikodott a nemzet helyén”. A teljes beszédet lasd: Csoori Sandor: A nemzet mi vagyunk. /tt-Ott, 1987/3. 12-21.

Csurka Istvan (1934-2012): ir6, politikus. 1956-ban a Szinhaz- és FilmmUvészeti Féiskola nemzetérségének vezetbje volt, e
tevékenységéért internaltak. A kistarcsai taborban az allambiztonsag beszervezte, de jelentéseket nem adott. 1985-ben el6adast
tartott a monori talalkozén. 1986-ban a Puski Kiadénal emigraciéban megjelent kdtete miatt szilenciumra itélték. 1987-ben az elsé
lakiteleki talalkozé résztvevéje és szervezbje, az MDF alapitdja, 1988-t6l elndkségi tagja, 1991-92-ben alelndke. 1993-ban kizartak a
partbél, ekkor megalapitotta a Magyar Igazsag és Elet Partjat (MIEP), amelynek halalaig elndke volt. 1990 és 1994, majd 1998 és 2002
kozott orszaggy(ilési képviseld.

(1943):
Termel6szdvetkezetek Orszagos Tanacsaban és akormany Tudomanypolitikai Bizottsagaban, 1979-t6l pedig a Mvel6dési Minisztériumban

Bakos Istvan mlvel6déskutaté. 1970 utan a Magyar Tudomanyos Akadémia Tudomanyszervezési Intézetében, a
dolgozott. 1980-ban a Bethlen Gabor Alapitvany kezdeményezGje és szervezdje. Az 1987-es lakiteleki talalkoz6 egyik szervezdje, az MDF
mint mozgalom tagja, am annak 1989-es partta alakulasa utan kilépett a szervezetbdl. 1994-1999 kozott az MVSZ fétitkara.

Bihari Mihaly (1943): jogész, politolégus. 1973-té| oktatott az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan, 1984-ben hozta létre az egyetem
politikatudomanyi csoportjat. 1987-ben az elsé lakiteleki talalkoz6 egyik szervezdje és résztvevéje. 1988-ban kizartak az MSZMP-bél,
1989-ben az MDF partta alakulasakor tavozott a szervezetb6l. 1994 és 1998 kozdtt az MSZP orszaggy(ilési képvisel&je. 1999 és 2008,
majd 2010 és 2013 kozott az Alkotmanybirdsag tagja, 2005 és 2008 kozott a testulet elndke.

Csengey Dénes (1953-1991): iré, politikus. 1978-t6l jelentek meg irasai, 1983-84-ben a FlJAK titkara volt. 1987-ben az elsé lakiteleki talalkoz6
résztvevdje, a tanacskozas utan az MDF szervezdje, 1988-t6l halalaig elndkségi tagja lett. 1989. marcius 15-én a Szabadsag téren tartott
nemzeti Unnepen jelképesen az 6 beszédével ,foglaltak le” a Magyar Televizi6 épuletét. 1990-91 k6z6tt MDF-es orszaggylilési képviseld.
Jo6 Rudolf (1946-2002): politolégus, diplomata. 1981 és 1985 koz6tt a budapesti Gorkij Kényvtarban dolgozott, a nemzetiségi kérdés
alakulasat és a hataron tuli magyarsag helyzetét kutatta. 1985-t6l a Magyarsagkutato Intézet fémunkatarsa. 1987-ben az els6 lakiteleki
talalkozd résztvevdje, a tanacskozas utan az MDF szervezdje. A Forum altal kezdeményezett, erdélyi magyarsag helyzetét elemzé 1988-
as jelentés szerkeszt&je. 1991 és 1994 koz6tt a Honvédelmi Minisztérium, 1998 és 2000 kozott a Kulliigyminisztérium allamtitkara.

A szervezdk - Biré Zoltan, Csurka Istvan és Flr Lajos szerkesztésében - mar korabban megprébaltak megjelentetni a jegyzékdnyvet,
a Mivel6déskutaté Intézet égisze alatt, ez azonban - politikai okokbol - kitba esett. A tanacskozason jelen [évé Puski Sdndor maga
is felajanlotta a kiadas lehet&ségét. Ezekkel kapcsolatban lasd: Feljegyzés a lakiteleki tanacskozas szervezéi és a Mlivel6déskutatd

Intézet munkatarsai kozotti, az 1987. szeptember 27-i tanacskozas jegyz6kdényvének kiadasa targyaban tortént egyeztetésrdl
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utols6 mondatanak kiemelése.
Lezsak Sandor az 6sszegydlilteket

0dvozld beszédében Kolcsey
Ferenc 1834-es, a reformkor
derekan  elhangzott  szavait
idézte: ,A  szOlasszabadsag,

Tekintetes Rendek, egyike a tisz-
teletre  legméltobb  jogoknak
oly nemzetnél, mely szdzadok
O0ta megyénként s orszagosan
gyllekezik s a maga sérelmei
és kivansagai felett él&szoval
szokott értekezni; s nalunk annal
tiszteletreméltébb, mivel itt a
sajtészabadsag eltapodva van,
s érzelmeinket és gondolata-
inkat egymassal megszoritas és
akadaly nélkul kézolnicsak gydlési
beszédek alatt lehetséges.”??
Serf6z8 Simon kizardlag irasban
benyujtott hozzaszélasa, a kotet
zaré - a vidék Magyarorszag szen-
vedését bemutatd, ugyanakkor
az ott él6k és dolgozdk nagysze-
riségérdl értekezé - szbvege a
kovetkezOképpen végzddik: ,Ha
a rendszer bizna bennik, hihet-
nének a jogbiztonsagban. Ha egy
szabad orszag szabad polgarai
lehetnének.”?® A valtozasok
szellemi megalapozasaként -

programdokumentumként - a
Lakiteleki  Nyilatkozat  szolgalt.
Soraijo6 érzékkel tértek kiamagyar
tarsadalom legfontosabb aktualis
problémaira, és - habar annak
vaza mar el6re elkészilt - tulaj-
donképpen le is kovették a laki-
teleki vita dinamikajat és megha-
tarozo felszoélalasainak tartalmat
is. ,A magyarsag torténelmének
egyik sulyos valsagaba sodrodott.
Népmozgalmi erejében megrop-
pant, onhitében és tartasaban
megrendult, kohéziéjanak
kapcsai tragikusan meglazultak,

Onismerete megdobben-
téen hidnyos. Osszeomlassal

fenyegetd gazdasagi valsagnak
néz elébe. A magyar etnikumot
példatlan széttagoltsdg suijtja.
Nemzetlinknek nincs koz6sen
vallalhaté jov6képe. Az orszagot
megrazd  tarsadalmi-gazdasagi
valsag, a demokracia, a politikai
intézményrendszer elégte-
lensége, a kozerkoélcs sulyos-
bodd gondjai, a kulturalis élet,
a kozoktatas aggasztd tlunetei,
megmaradasunk gondjai kaptak
hangot az eszmecsere soran. A
magyarsag esélyeit kutatd jelen-

és megfontoltsag jegyében igye-
keztek mérlegelni a kilabalas és
a kikerulhetetlen megujhodas, az
igazan hatékony reformok médo-
zatait. [...] Vitak utdn a résztvevok
egyetértettek abban, hogy egy
ilyen kézmegegyezés csak vala-
mennyi progressziv tarsadalmi
er§ Osszefogasaval teremthetd
meg. [...] Ezért javasoljak a Magyar
Demokrata Forum létrehozasat,
amely a folyamatos és nyilvanos
parbeszéd szintere lehetne.”??
A szervez6k nemcsak a nyilat-
kozat megszlletésének, de Bird
Zoltan el8zetesen szintén elter-
vezett felszélaldsanak is komoly
jelentéséget szantak. A talalkozé
derekan, a szinet el6tt szblasra
emelked6 Bir6 a kovetkezé-
képpen valaszolt a mar tobbek
altal érintett,, mit kellene csinalni?”
kérdésre: ,A mi igazi kérdésunk
most tehat elssorban az, hogy
mit tegylnk és mit tehetlnk
ebben a helyzetben. Egyel&re azt
hiszem, aligha tébbet, mint hogy
kinyilvanitjuk igénylnket és szan-
dékunkat egy olyasféle forum
létrehozasara, amely a jov6ben
képes lehet kozvetitd, tényfeltard

hangsulyozottan nem részletes

levBk és felszolalok a jézansag  és javaslattevé szerepet
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(1988. januar 19.). In: Dokumentumok a Magyar Demokrata Forum korai térténetébdl, 1987-1989. Szerk. Szekér Néra - Riba Andras Laszl6.
Lakitelek, Antologia, RETORKI Kényvek 27., 28-34.; Kozak Gyula: Megzapult-e a lakitelki gondolat, avagy: hol is van a jegyzékényv?
Beszél6, 1990. 12. 01. 8-9.

A szoveg eredeti helye: Kélcsey Ferenc: A szélasszabadsag tgyében. In: Kolcsey Ferenc 6sszes miivei. Budapest, Szépirodalmi, 1960,
[9-11.] 9. Idézi: Lezsak Sandor felszélalasa. In: Lakitelek, 1987 i. m. 1991, [5-7.] 5. Kiss Gy. Csaba visszaemlékezésében kilondsen
fontosnak titulalta, hogy Lezsak Sandor elsd szavai a szolasszabadsagrol szoltak. In: Kiss Gy. Csaba: Harminc év utan: 1987. Személyes
torténelem. Budapest, Nap, 2017, 120.

Serf6z6 Simon irasban benyujtott hozzaszolasa. In: Lakitelek, 1987 i. m. 1991 [211-213.] 213.

Lakiteleki Nyilatkozat. In: Uo. 177-179. Anyilatkozat nagyrészt Fur Lajos keze munkajat dicséri. Atorténész egy, a nyugati emigracioban,
az Europai Protestans Magyar Szabadegyetem 1987. aprilisi, magliasoi el6éadasaban a nyilatkozattal szinte szé szerinti atfedésben
lévé gondolatokat fogalmazott meg: ,Kiindulnunk abbdl kell, hogy a magyarsag, mint népkdzosség, torténelmének egyik, vagy
éppen legsulyosabb valsagaba sodrodott. [...] Biologiai erejében megroppant, dnhitében és tartasaban megrendult, a kdznormak és
kohézids kapcsok meglazultak, szétestek, magyarsagtudata eltorzult és megdébbentden hianyos, etnikumat példatlan széttagoltsag
sujtja. Hianyzik a demokratikus politikai struktura, amelynek pluralista rendszerében dntevékenyen, gyorsabban lathatna hozza a
bajok orvoslasahoz. Nem lehet kétséges: megmaradasanak és megujhodasanak ugyére kell koncentralni legjobb erdinket - otthon,
a kisebbségben és a nagyvilagban egyarant.” In: FUr Lajos: Kétfelé nyitott szem. Hogyan latjak Magyarorszagon a Nyugaton él6
magyarsagot és mit varnak téle? Uj Ldtohatdr, 1987/3, [281-296.] 290-291. Kiss Gy. Csaba visszaemlékezése szerint Fiir Lajos mar
egy kész szoveggel varta a tanacskozas el6tt néhany nappal tartott talalkozéjukon, ebbe dolgozta bele néhany modosité javaslatat.
A talalkozon - Fekete Gyula javaslatara - egy ,szOvegez6 bizottsagot” is felallitottak, amely szintén véleményezte és minimalisan
alakitotta a széveget. Ennek - az emlitetteken kivll - Bird Zoltan, Krasznai Zoltan, Lengyel LaszIé és ifj. Bibo Istvan is tagja lett. In: Kiss
Gy. i. m. 2017, 92-94., 124-125.
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betdlteni az allamhatalom és
a tarsadalom kozoétt: amely a
részvétel, a parbeszéd és az
egyuttm(kodés egyik szerény
lehet6ségét nyujthatjia minden
tiszta szandékd magyar demok-
ratdnak, aki a nemzet Ugyét, a
magyarsag jovendd esélyeit a
szivén viseli.”3° Biré vilagossa
tette, hogy a zaronyilatkozatban
mar nagy kezddébetlkkel szerepld
Magyar Demokrata Férum®!
.nemzet és demokracia Ugyét
kivanja szolgdlni”, zaszlélobog-
tatdas és harci kurték fajasa
helyett ,a magunk izlése és lehe-
tésége szerinti” csendes épitke-
zést tlzi ki célul. Egy ,kis tarsa-
dalmat” - kozbdsséget - kivan
létrehozni, amely aztan a ,nagy
tadrsadalomra”, az egész orszag
politikai nyilvanossagara hatast
gyakorolhat.’3?

A ,magunk izlése szerinti”
épitkezés nyilvanvaléva tette,
hogy az 0sszegylltek - legalabbis

a szervez8k szandéka szerint - a
korabbiaknal hangsulyosabban
kivantak 6nmagukat, a magyar
tarsadalomban és kdzgondol-
kodasban elfoglalt helyzetiket
definidlni. A kit nem hivtak
meg” vitaja szinte a tanacskozas
kezdetétd8l komoly indulatokat
valtott ki, és egyik legfontosabb
oka lett a Lakitelekrél sz6l6
utélagos ellentmondasos értéke-
Iéseknek. A Lakiteleki Nyilatkozat
szovege nyilvanvaléva teszi, hogy
a résztvev8k a valsaghol valo
kiutat ,valamennyi progressziv
tarsadalmi eré Osszefogasaban”
latjadk. A nemzeti ellenzék tagjai
nem kivantak elvagni a kapcso-
I6dasi pontokat a partvezetés
bizonyos kérdésekben hasonléan
gondolkod6 reformereitél (a
tobb alapitoval j6, barati viszonyt
apol6é Pozsgay Imre, a Hazafias
Népfront f6titkara meghivasa
és vallalkozasa a f6 el6adas
megtartasara ennek leglatva-
nyosabb bizonyitékat jelentette),

Agoécs Sandor és Bird Zoltan. Biro
a forumteremtést bejelento beszé-
dének kiilonleges jelentdsége volt.
Foto: Lakiteleki Rendszervalto
Archivum

de a tébb kérdésben szintén
szovetségesnek tekinthetd
~demokratikus ellenzék” néhany
meghatarozo képvisel§jétdl sem
(Konrad Gyorgy™* jelenléte és
felszolalasa pedig az erre valé
akkori fogaddkészség egyik jo

B0 Bird Zoltan felszélalasa. In: Lakitelek, 1987 i. m. 1991 [95-98.] 97. Mar a bejelentés el6tt tdbben hasonlod szellemben keresték a
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kibontakozast. A problémakat a partvezetés felé is eljuttato, forumhoz hasonl6 csatornak |étrehozasardl beszélt Benda Kalman,
a helyi kézvélemény képviseletét is ellatd zene- irodalom- és mivészetkedveld barati kérék megerésitésérél ifi. Fasang Arpad. A
szervezdk szlk csoportjahoz tartozé Bihari Mihaly a reformbazis szélesitését tartotta legfontosabbnak, Lakiteleket egy demokratikus
reformmozgalom kibontakozasanak egyik kezd6pontjaként definialva. A szervez6k koncepcidjahoz talan a leghasonlobb verziot
- spontan modon - Elek Istvan ismertette: ,Hogyha egyaltalan valamit tehetiink, akkor a leggyorsabban meg kell tenntink azt,
hogy kezdeményezlink egy szellemi mozgalmat, amely természetesen politikai jelentéségre tesz szert abban a pillanatban - hiaba
nevezzuk csupan szelleminek. [...] Kezdeményezziink egy ilyen szellemi mozgalmat, reformklubok létrehivasat, hozzunk létre egy
valamilyen demokrata kért, nemzeti demokrata kort, vagy barmit, legyen barmi a neve, amely e mozgalom szervezd erejének tekinti
magat.” Bird Zoltan felszélalasa utan Morvay Laszlé a Bajcsy-Zsilinszky Barati Tarsasag nevében ajanlotta fel a szervezet kereteit,
szakcsoportjait a forum megteremtéséhez. A talalkozon Gombar Csaba szét ejtett a ,partelv(i pluralizmus” kérdéseirdl, az esetleges
tobbpartrendszerrdl - am ezt jelen helyzetben inkabb parton beluli ,platform- és frakcioszabadsagként” tartotta értelmezhetdnek.
Konrad Gyorgy a majdani helyzet kapcsan szintén arrol beszélt, hogy a jovében a kiilénb6z6 eréknek ,,a magyar politikai hagyomanyok
alapjan”, nem egy-, vagy két-, hanem tébbpartrendszer keretei kdzott kell megszervez6dni. Sajatos - és tébbek szamara provokacidval
felérd - felszolalas volt az erdélyi szamizdat Ellenpontok korabbi szerkesztéje, az 1984-ben Magyarorszagra telepult és nemsokara
svédorszagi emigraciot valasztd Toth Karoly Antal javaslata, aki - egy joghézagra hivatkozva - Orszaggydlési Part megalakitasat
javasolta, mondvan: amit a térvény nem tilt, azt meg is lehet tenni. In: Uo. 48-49., 86., 91-92.

A névrél is az 1987. szeptember eleji talalkozén szlletett dontés, a ,forum” szot Kiss Gy. Csaba javasolta. Kiss Gy. i. m. 2017, 91-92.
Bird Zoltan felszolalasa i. m. 1991, 97-98.

Konrad Gyorgy (1933-2019): ir6. 1955-tél jelentek meg irasai. A hatvanas-hetvenes években publikalt, a hivatalos kritika altal biralt
regényei (mint A /dtogato vagy A varosalapito) komoly népszerUségre tettek szert a ,maskéntgondolkodd” értelmiség koérében. 1973-
ban Szelényi Ivannal kdzosen irt Az értelmiség utja az osztalyhatalomhoz cimi kétete utan - ,allamellenes izgatas” miatt Ugyészi
figyelmeztetésben részesitették. A ,felajanlott” emigracids lehetéséggel nem élt. Bels6 emigracidoban élt, ugyanakkor tébb kotete
szamos nyugati nyelven megjelent. 1984-ben Herder-dijjal ismerték el munkassagat. A'70-es évektdl részt vett a,,demokratikus ellenzék”

tevékenységében. 1988-ban a Szabad Demokratak Szovetsége (SZDSZ) alapité tagja, 1991-ben a Demokratikus Charta szervezdje.
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Konrad Gyorgy eurodpai keretek
kozott értelmezte a magyarsag-
tudat formalédasanak kérdéseit.
Foto: Lakiteleki Rendszervalto
Archivum

példaja).’*» Az utdbbi csoporto-
sulas keménymagjanak tekintett
Beszél6-kor hidnya ugyanakkor
téma volt a talalkozon: Benda
Kalman®> és Baba lvan®3° mellett

leghangsulyosabban a  refor-
mkozgazdasz csoportosulas
meghataroz6 alakja, Lengyel
Laszl6 tette széva mindezt,

valamiféle kirekesztésre és a
népi-urbanus vita Ujraéledésére
utalva.®” Fekete Gyula levezetd
elnokként - részben utalva a
megosztottsag mar korabban
is tapasztalhaté jelenlétére -
finoman azt jelezte, hogy ,soha
fol nem merllt bennem, hogy

kirekesztettnek érezzem magam,
mert egy masikfajta barati
tarsasag itt vagy ott dsszejott, és
engem nem hivott meg”, 3¢ mig
Bir6 Zoltan a két vilaghaboru
kozotti rossz emlékd vita idejét-
multsagara és mar akkor is
pontatlan meghatarozasara hivta
fel a figyelmet.?® A gordiuszi
csomot Konrad Gyorgy vagta at,
tobb szempontbol jelentds és
hosszabban is elemezni érdemes
hozzaszélasaval. Konrad abbdl
indult ki, hogy elfogadja, hogy
.€Z egy barati tarsasag 6sszejove-
tele, amely egyszersmind ennél
a barati tarsasagnal messzebb
nyul6 érdekek és feladatok
perspektivain gondolkodik”.
LHelyénval6, ha egy ilyen sator

kifejezi 6nérzetét, identitasat,
onarcképének fébb  karakte-

risztikumait, ha megfogalmazza
a maga kulonalldsat a magyar
kozvélemény egészén belll, és
egyszersmind az 0@sszetarto-
zasat is" - kozolte, arra biztatva
a jelenlévBket, hogy - mar csak
a politikai pluralizmus kibonta-
kozasa érdekében is - ,batran
mondjak meg, hogy 6k kicsodak”.
Azt ugyanakkor nyilvanvalova
tette, hogy a jelen nem lév6k
kozll sokan ,a magyar nemzeti
fuggetlenség, a demokracia,
az Onkormanyzat kérdéseirdl
elmondtak a véleményuket nyilt

beszédben”, ,6ncenzdra nélkul”,
s azt is, hogy a Lakiteleken
6nmagat meghatarozni készuld
csoportosulas - Konrad megfo-
galmazasa szerint ,népi politikai
csoportosulas, kulturdlis csopor-
tosulds” - nem kezdeményezé, ,,de
mindenképpen idejében felzar-
k6zd" ereje lehet a kovetkezd
id6szaknak.4°

Aszervezdk korabbi munkassagat
és szerepvallalasat, nemzeti sors-
kérdések iranti elkOtelezettségét
ismerve nem meglepd, hogy a
tanacskozas egyik legfontosabb
kérdése - a nyolc évvel korab-
biakhoz hasonléan - a nemzet-
tudat és a nemzeti Gnismeret
allapotanak vizsgalata volt. A
Lakiteleki Nyilatkozat e téren sem
hagyott kétséget afelél, hogy a
helyzet valsagos: ,a magyarsag
[...] Onhitében és tartadsaban
megrendult, kohézidjanak
kapcsai tragikusan meglazultak,

Onismerete megddbbentden
hianyos”. A leghangsulyosabb,

legnagyobb elismerést kivaltd és
a szocializmus kereteit leginkabb
feszeget6 f6 el6adast tartéd
Csurka Istvan a f6 problémak
kozott azonositotta a nemzeti
k6zombosséget, a ,blinds nép”
tudatanak meghonosodasat,
a kishitliségre valé nevelést.
Az altala meghirdetett

B4 Maig pontosan tisztazatlan kérdés, hogy a ,demokratikus ellenzék” keménymagjanak tekintett Beszél6-kor tagjait Pozsgay Imre

kifejezett kérésére nem hivtak-e meg a talalkozora. Valoszintbbnek tlnik, hogy a szervezdk maguk is gy gondoltak, hogy a Hazafias

Népfront fétitkaranak jelenlétében semmilyen szinten sem lenne szerencsés - a hatalom célkeresztjében allé szamizdatosok

meghivasaval - egy esetleges hatosagi fellépés kiprovokalasa. Az is tény, hogy a Tarsadalmi Szerz6dés meghirdetésének modja - és

abban leginkabb Kis Janos és Kenedi Janos részvétele - komoly bizalmatlansagot okozott a nemzetiek kérében.

w
V1

Benda Kalman (1913-1994): torténész. 1942 és 1945 kozott a Teleki Pal Tudomanyos Intézet munkatarsa, 1945 és 1947 kozott

az ennek utddszervezeteként muikodé Torténettudomanyi Intézet, 1947 és 1949 kozott a Kelet-eurdpai Tudomanyos Intézet

igazgatohelyettese. 1949-ben politikai okokbol elbocsatottak, 1950-t6l a Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet levéltarosa. 1957-t6l

az MTA Torténettudomanyi Intézetében dolgozott. 1980-t6l a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerulet Raday GyUjteményének vezetdje.

136 Baba Ivan (1950): szerkeszt6, diplomata. 1976 és 1983 kozott a Magyar Radié Irodalmi Féosztalyanak szerkesztdje, majd a Nagyvildg

folyoirat rovatvezetdje. A rendszervaltas idején a Datum és a Magyarok f6szerkeszt6je. 1998 és 2000 koézott varsoi nagykovet, 2000 és

2002, majd 2010 és 2014 kozott a Kulugyminisztérium allamtitkara.
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139 Bir6 Zoltan felszoélalasa i. m. 1991, 97.

Fekete Gyula hozzaszdlasa. In: Uo. 80-81.

Lengyel Laszl6 felszolalasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 76-79.

1o Konrad Gyorgy hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 86-89.
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”

.antikatasztrofa-program
megvaldsitasanak egyik legfonto-
sabbfeltételeként,magyarsagunk
tiszta Ujra megélését” nevezte
meg, azt is vildgossa téve: a prog-
ramnak egész nemzetben kell
gondolkodnia.’s* ,Magyarsagunk
az elmult évtizedekben jobban
Osszetdppedt, mint az orszagha-
téraink” - 6sszegzett."s* Csengey
Dénes hozzasz6lasaban hang-
sulyozottan nem Eurdpa-ellenes
hangot kivant megitni, de
magyarsadg és euroOpaisag féso-
dortdl eltér6 megkdzelitését
ajanlotta. Szembeszallt azoknak
a gondolkodasaval, akik ,mar a
magyarsagrél sem merészelnek
ugy gondolkodni, hogy kdzben ne
kidltoznak folyvast és torkuksza-
kadtabol Eurépa nevét”, vilagossa
téve: az 8 koncepcidja szerint
LEurépadt, nemzeti  kultdrank
0rokos folottes énjét nem érdeklik
a buzgd tanitvanyok, a flrge
utanzok, a hliséges kovetdk. Csak
a megformalt, er@s, Uj minéségek
érdeklik. [...] Ha nem vesszik a
batorsagot ahhoz, hogy a nemzet
belsé kotéseinek helyredllitasan
munkalkodjunk, hat maholnap
lezuhanunk Euréparél, mint egy
darab rosszul odakent, mallott
vakolat”.’s> A magyarsdg csak
akkor maradhat meg Eurdpaban,
ha azt 4j, sajatos magyar miné-
ségével gazdagitia - ezzel a
késébb felszolald Konrad Gyorgy
sem vitatkozott, aki szintén
érintette a nemzeti ©6ntudatok

Ujraéledésének szikséges folya-
matat, ugyanakkor masfajta, az
Eurépai Kozosség keretei kozott
definidlva azt. ,...ebbd6l minden-
képpen ki fog emelkedni a
kils6 szemlél6 szamara [...] egy
kalén tonus, ami a magyarokat
jellemzi Eur6paban: ahogy van
egy lengyel ténus, van egy francia
tonus, van egy svéd tonus...".
Lényegbevagd megallapitasa
szerint a nemzeti Ontudatra
ébredés  fokozatossagat az
jelzi, hogy ,melyik nép nemzeti
Ontudata milyen vereséget szen-
vedett az elmult szaz év [...] vagy
akar hosszabb id8szak torténel-
mében”, igy Németorszagban
kovetkezhet be mindez
utoljara.’## Szintén nem elvonat-
koztathaté az Ontudat kérdése-
it6l a nemzeti emlékezet hianyos-
saganak vizsgalata. Vigh Karoly
torténész, a Bajcsy-Zsilinszky
Tarsasag vezet6je - Csurka
.Sajat Marcius Tizenotodikénk”
hianyara vonatkoz6é megallapita-
saval 0sszecsengve - szbva tette
a nemzeti Unnepek negligalasat,
az Unnepelni szandékozok ellehe-
tetlenitését és rendd6rkordonok
kozé szoritasat, egyben javasolta
marcius 15-e piros betlis nemzeti
Unneppé nyilvanitasat.s>

Monorhoz és a korabbi ellenzéki
fellépésekhez  hasonléan az
1987-es  lakiteleki  taldlkozé
idején is éget6 és kinzdan (s6t
egyre inkabb) aktualis kérdés

volt a hataron tuli magyarsag
sorsproblémainak vizsgalata.
Atfogéban és  mondandéjuk
kdzéppontjaba allitva ugyanakkor
kevesen, leginkabb ketten
foglalkoztak a kérdéssel: Csurka
Istvan és Vasarhelyi Judit.4¢
Mivel a hatalommal szemben allé
értelmiség kulonb6z6 csoport-
jait képviseld két személyrdl van
sz6, talan nem meglepetés, hogy
- Monorhoz hasonléan - itt is
eltéré6 megkozelitésekkel talal-
kozhatunk. ,Folyik, szakad, arul
ki a magyarsagbol az ember, az
érték” - inditotta dramairéhoz
méltén érzékletes képpel vizsga-
l6dasat Csurka, vildgossa téve: a
magyar irodalom tébb korsza-
kaban el8revetitett nemzethaldl
- az anyaorszagiak szamara -
megfoghatatlannak tlnd lidérce
a hataron tuliak szamara minden-
napi valésag. A nyelv, a kultdra, a
magyarsag elvételére tett kisér-
letek utdn jogos kérdésként
merul fel, hogy ,messze az id6,
amikor az utolsé erdélyi magyar
is beletérik ebbe a gonosz
ajanlatba?” Csurka hasonl6 prob-
[émakéntrogzitette, hogy azanya-
orszagi magyarok nemzedéke-
inek tudatabol kiesett a hataron
tali magyarsag - igy a megma-
radashoz mar kevés, ha szol-
galatkész és nagyszer( osztaly-
fénokok a torténelmi Erdélybe
viszik osztalykirandulasra diak-
jaikat: kormanyzati cselekvésre
és a hataron tuli magyarsag

141 Csurka Istvan hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 24-35. E gondolatokkal egybevag a fiatal kisebbségkutatd, torténész Filep

Tamas irasban leadott hozzaszélasa, aki a tanacskozas hianyossagaként régzitette, hogy elenyészéen kevesen széltak ,a nemzet

egészének gondjairdl”, ez pedig azt bizonyitja, hogy ,a magyar kézgondolkodas leszikult a trianoni hatarokra, aki atfogé nemzeti

programot akar letrehozni, de megfeledkezik errdl, csak bitorolni fogja a nemzet fogalmat”. Filep Tamas irasban leadott hozzaszélasa.

In: Uo. 210.

142 Csurka Istvan hozzaszélasa i. m. 1991, 30. A nemzettudatot ért sérelmeket Fur Lajos irasban leadott hozzaszélasaban egyenesen

»Szellemi filoxéra-jarvanynak” nevezte. Flr Lajos irasban leadott hozzaszélasa i. m. 1991, 185.

143 Csengey Dénes hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [63-69.] 63.

4 Konrad Gyorgy hozzaszolasa i. m. 1991, 87.

145 \ligh Karoly irasban leadott hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [195-198.] 198. Az Orszaggy(ilés 1988 decemberében dontott

marcius 15-e piros bet(is nemzeti tinneppé nyilvanitasarol.

146 Vasarhelyi Judit (1944): tanar. 1984-ben a Duna Kor alapit6 tagja, emellett szamos kdrnyezetvéd6 mozgalom és szervezddés tagja

(példaul a Fuggetlen Okologiai Kdzponté). 1987-t6l a Soros Alapitvany tigyintézéje, majd programszervezdje.
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problémainak nyilt, sajtébeli
megjelenitésére van szikség.'s?
Csurka tehat egyértelmlen a
nemzettudat (annak anyaorszagi
hianyossagai és az ahhoz val6
hatdron tdli ragaszkodas) fel6l
kozelitett a kérdéshez. Vasarhelyi
Judit ezzel szemben a tarsadalom
demokratizaldsanak kivansagat
allitotta a menekultkérdést érint6
elemzésének koézéppontjaba.
Az erdélyi tarsadalom demokra-
tikus mintait, a megmaradt (f6leg
személyi jellegll) autonémiakat, a
toleranciat, a mérsékelt vagyoni
differencialédast egyarant olyan
értéknek tekintette, amelyekbdl
a magyar tarsadalom is példat
merithet. Fontosnak nevezte,
hogy a kétségkivil jelenlevd
érdeklédés a ,romantika, az
anyanyelv szeretete, sajnalat,
nacionalizmus, csodalatos tajak,
néprajzi  érdeklédés,  eszté-
tikai méltanyolas”, ,a faragott
tulipanok” mellett vagy helyett ,a
polgarosultsag térmelékei”, ,az
egykori autonémia még mindig
fellelhetd  nyomai” iranyaba
forduljon.*#® Csurkaval szemben
tehat - az ellentétet nyiltan nem
emlitve - Vasarhelyi a magyar
meneklltekben nem elsdsorban
vagy kizarélagosan az egységes
nemzet tagjait, hanem az erdélyi

mult demokratikus mintainak
tovabbadoéit latta. A témaban
meglep6en  kevés  stratégiai

jellegli hozzaszélas hangzott el.

Ezek latszolagos hianya mellett
jelezni kell azt is, hogy a konkrét
cselekvés kezdetei Lakitelekkel
megkezdddtek. Filep Tamas, a
kisebbségi kérdés fiatal szakértd-
jének irdsban leadott hozzaszo-
lasa atfogo, koordindlt munkat
javasolt Vigh Karoly vezetésével
és a Magyarsagkutaté Csoport
tdmogatasaval.»®  Fir  Lajos
szintén irasban slrgette, hogy
a szervezOk kérjenek fel egy
négy-ot fés, az erdélyi magyar
helyzetben jaratos személybdl
allé csoportot, hogy tiz-tizenot
oldalas memorandumban készit-
senek dllapotfelmérést a jelen
helyzetrél. A valsagos helyzet
miatt javasolta a memorandum-
tervezet mihamarabbi, ,még
ebben az évben” torténé megvi-
tatasat. ,A szétszért partizanak-
cidkat 0ssze kell hangolni, atfogo
koncepcié kell” fogalmazott
Fur.150

A tarsadalmi és gazdasagi
valsag rogzitése és az arra
reagalo, kivanatosnak  vélt
reformkezdeményezések meg-
fogalmazasaszinténmeghatarozé
részét képezte a tanacskozasnak.
A Lakiteleki Nyilatkozatban neve-
sitett Jtarsadalmi-gazdasagi
valsag” kozul a nemzeti ellenzék
egyértelmlen el8bbinek tulajdo-
nitott komolyabb jelent8séget.
A tanacskozason is sorjaztak
a dramaibbnal dramaibb

147 Csurka Istvan hozzaszolasa i. m. 1991, 26-31.

148 Vasarhelyi Judit hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 71-74.

149 Filep Tamas irasban leadott hozzaszolasa i. m. 1991, 210.

megfogalmazasok. Csurka Istvan
nyiltan is sokkal Iényegesebbnek
nevezte a gazdasagi reformnal
a tarsadalmi megujulast, a
szukséges gazdasagi javaslatok
elfogadasa pedig ,nem jelentheti
a nemzeti sorskérdések megol-
dasardl valé lemondast”. Csurka
a keserl szamokra emlékezte-
tett: a (szinte) ,vilagels6séget”
ongyilkossagban, halalozasban,
nem-szaporodasban, népesség-
fogyasban és ,emigransterme-
lésben”, és a szornyl kettéha-
sadastol is 6va a tarsadalmat.’s
Lezsdk Sandor megnyitéjaban
Csobri Sandort idézte, a ,beteg
lelkaletl orszagrél”, hozzatéve:
ebben a gyenge helyzetben az
elszakitott magyarsag védelme-
zésére is képtelen az anyaor-
szag.'>> Csengey Dénes és Serf6z6
Simon hosszan kitért a vidéki
Magyarorszag valsagara. ElSbbi
Budapestrdl szélva ugy fogalma-
zott: a févaros ,altalaban idegen
hatalmi érdekeket és kultdrha-
tadsokat kozvetitett”, az tulajdon-
képpen ma sem Magyarorszag,
hanem  kettészakadva lebeg
Moszkva és a Nyugat kozott”,
alatta azonban ,hallgat és sotétlik
Magyarorszag”, amely elveszi-
tette kollektiv ontudatat, onbe-
csulését, életdsztonét, magyarsa-
gat.’>> Utébbi a vidéki magyarsag
folyamatos keserveit, torténelmi
lenézettségét, aldvetettségét és
fasultsagat elemezte, rogzitve:

150 F{r Lajos irasban leadott hozzaszoélasa i. m. 1991, 188-189. A cselekvés pontosan ennek nyomvonalan indult el. A Fur altal javasolt

memorandum helyett végul egy nagyobb lélegzetvételnyi ,jelentés” készult. A dokumentum szerzéi kdzott talaljuk az MDF alapitoi

és szakeértdi kozul a munka koordinalasaval megbizott, a nyugat-eurdpai autonémiakérdéseket j6l ismerd Jod Rudolf mellett Kiss Gy.

Csabat (,David Gyorgy” alnéven) és ifj. Entz Gézat (,K&szegi LaszId" alnéven), akik a kisebbségi munkacsoport tagjaiként vettek részt a

munka koordinalasaban. Az erdélyi Ellenpontok szerkeszt6i kozul Ara-Kovacs Attilat és Téth Karoly Antalt, valamint a ,,demokratikus”

ellenzékhez kotéd6 Vasarhelyi Juditot is a szakérték kozott talaljuk. A jelentés szévegét lasd: Jelentés a romaniai magyar kisebbség

helyzetérdl. Szerk. Jo6 Rudolf. In: Jelentések a hatdron tuli magyar kisebbségek helyzetérél. Budapest, Medvetanc, 1988, 57-138.

151 Csurka Istvan hozzaszolasa i. m. 1991, 24-28.

152 | ezsak Sandor hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 5-6.

153 Csengey Dénes hozzaszolasa i. m. 1991, 64-65.
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»Ccsoda, hogy mindezek ellenére
jutottunk  valamire”.’>*  Varga
Csaba'’ az értelmiség ,alulteljesi-
tését” tette szova, problémaként
rogzitve, hogy az eurépai szintre
emelkedett elitértelmiségnek
nem sikertult felemelnie a k6zép-
értelmiséget, amely a minden-
napi gyakorlatban lehetne képes
.Népbdl nemzetet szervezni”.’s¢
Czakd Gabor vilagméretl ember-
kisérletként beszélt a megel6z8
évtizedekrdl, a ,Pénz szazadarol".
O is vildgosséa tette: ha ,az 6nki-
zsakmanyolas fokozasaval és az
adéforintok kamatoztatasaval ki
is 1abalnank a gazdasagi csédbdl”,
a tarsadalmi valsag nem oldddna
meg.'>” Krasznai Zoltan®® - egyet-
értve Csurka Istvannal - maga
is ugy vélte, hogy egészséges
lelkUletd orszagok a legsulyosabb
gazdasagi valsagokbdl is kilabal-
hatnak, de a ,keleti mérce szerint
jelentékeny gazdasagi gyara-
podas” kétségessé valasaval
.2 nemzet JUjkeletd, egydi-
menzidés identitdsa is eltlinik a
sullyesztében”.'s

A gazdasagi valsagot els6-
sorban tlnetként és nem a

problémak legfontosabbjaként
érzékeld altalanos gondolko-

dassal leginkabb Lengyel Laszlo6
helyezkedett szembe. Ugy vélte,
a jelenlév8k nem néztek szembe
a krizis valés mélységével. ,Most
nézziink szembe azzal, hogy
ha néhany hénapon belldl nem
lesz valtozas a gazdasagban,
akkor nincs kiut. Lehet kijatszani
mindenféle politikai eszkdzoket,
lehet arcul Utni ellenzéket vagy
nem-ellenzéket, meg lehet gumi-
botozni a fél orszagot, vagy lehet
édesgetni - nem valtoztat semmit
azon a tényen, hogy nem vagyunk
Eurépaban. [...] Es ezt jobb lenne,
ha az itt vitatkozék figyelembe
vennék, akdr arrdl beszélnek,
hogy hol van Budapest, vagy hol
van a vidék, vagy hol van a magyar
értelmiség - a magyar értelmiség
pillanatok alatt gyimolcsszedévé
valik."¢° Lengyel arra is emlé-
keztetett, hogy kordbban Csurka
Istvannak és a ,népi tabornak”
is felajanlotta, hogy targyaljanak

a gazdasagi reform kérdéseirdl,
de ,eddig nem tartottak erre
igényt, és én ezt sulyos hibanak
tartom”.’®* Valé igaz, hogy a
nemzetiek koézul hosszabban
csak ifj. Fekete Gyula* érintette
a gazdasigi véltozasokat. O
igen élesen biralta a bevezetett
adotorvényeket,'©> amelyek vala-
miféle ,allamkapitalizmus” felé
viszik az orszagot. ,Az Uj adétor-
vény a szocializmus egyik lega-
lapvetébb torvényét, a munka
szerinti elosztas elvét megszin-
teti. Aki példaul hatszor annyit
dolgozik és keres, mint egy kisebb
képességli munkatarsa, annak
kb. harom és félszer annyi a nett6
jovedelme. Ha tobb eltartottja
van, akar még rosszabbul is élhet”
- idézte az adoétdrvény visszas-
sagait, hangsulyosan utalva a
demografiai tényezdk figyelembe
nem vételére. Szerinte a ,fiskalis
szempont”gy8zottanépgazdasag
szempontjai folott. Masfajta szel-
lemiségl reformokat slrgetett
az egészségligy, a lakaspolitika,
a vallalati rendszer, a nyugdijak

154 Serf6z6 Simon irasban benyujtott hozzaszolasa i. m. 1991, 211-212. Csurka Istvan is viszonylag hosszan beszélt a parasztsag
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megsziinésének kdvetkezményeirdl: arrol, hogy bar ez a folyamat lezajlodott, éppen ugy létezik egy ,kultira alatt él6 tarsadalmi
réteg, mint korabban, csak most mar kulturalis és erkdlcsi abroncsai is lepattantak rola”. A helyzet megoldasaként Csurka ,szellemi
foldosztasrol”, Csengey pedig ,levegbosztasrol” beszélt. Lasd: Csurka Istvan hozzaszélasa i. m. 1991, 31-32.; Csengey Dénes
hozzaszélasai. m. 1991, 67.

Varga Csaba (1946): szociologus, ir6. 1984 és 1988 kozott a NépmUvelési Intézet munkatarsa, 1989-90-ben a Nemzeti Parasztpart
utédszervezeteként |étrejott Magyar Néppart orszagos titkara.

Varga Csaba hozzaszoélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [113-115.] 114.

Czako Gabor hozzaszolasa. In: Uo. 134-138.

Krasznai Zoltan (1951-2017): kbzgazdasz, szerkeszt6. A '80-as években tobb szamizdatlapban jelentek meg irasai, 1982-t6l a Bethlen
Gabor Alapitvany titkarsaganak tagja volt. 1989-ben az MDF Szabadelv(i Kérének alapitoja, 1991 és 1993 kozott a Magyar Nemzet
fészerkesztdje volt.

Krasznai Zoltan hozzaszélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [160-163.] 161.

Lengyel Laszl6 hozzaszolasa i. m. 1991, 76-77.

Uo. 79.

Ifj. Fekete Gyula (1947): kbzgazdasz, statisztikus, politikus. A nyolcvanas években elséként kezdeményezte a [étminimum-szamitas
hivatalossa tételét. 1988-89-ben az MDF gazdasagpolitikai, 1989-90-ben szocialpolitikai-népjoléti szovivéje. 1990 és 1994 kozott
orszaggyUlési képviseld, a ciklus soran csatlakozott a frakcion belll 1étrejott, a partvezetéssel és féleg az erdltetett privatizacioval
szemben kritikus Monopoly Csoporthoz.

Az elsd lakiteleki talalkozo el6tti egyik utolso, kdzos ellenzéki nyilt levél a kormany gazdasagpolitikai programjat biralta. Az alairok
kéz6tt a hatalommal szembenallék minden csoportja képviseltette magat. A Lakiteleken jelenlévék kozill alirta a nyilatkozatot Agh
Istvan, Alexa Karoly, Baba Ivan, Balczé Andras, Benda Kalman, Bihari Mihaly, Buda Ferenc, Czaké Gabor, Csurka Istvan, Fekete Gyula,
Fur Lajos, Kodolanyi Gyula, Konrad Gyorgy, Kulin Ferenc, Lengyel Laszl6, Lezsak Sandor, Pomogats Béla, Szécsi Margit, Toth Karoly

Antal és Zavada Pal. Nyilt levél az Orszaggytilés tagjaihoz. Beszél6 (21) 1987/3, 15-20.
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tertletén.’®s Bogardi Zoltan'®
a mezBgazdasag problémait
elemezte hosszabban, amelyet
ugyan huzdagazatnak gondolnak
sokan, am ,illzi6, hogy semmi
baj nincs”. Az egész rendszer
Onkizsdkmanyolason alapul, a
haztaji gazdasagot kellene igazan
tdmogatni - hangoztatta.'*®

Anemzetiek felfogasabol kiindulva
ugyan résztertletként, de igen
hangsulyos résztertletként kerUlt
eld akultdra és az oktatas kérdése.
Csurka Istvan elsére meglepden
hangz6é megfogalmazasa egyfajta
igénybejelentésnek is felfoghato:
.Nem azért tartjuk szikségesnek
a kultdra szerkezetének megval-
toztatasat, [...] mert miveink nem
jelennek meg vagy nem a tamo-
gatott szféraban jelennek meg, ha
megjelennek, és még csak nem is
azért, mert nem tudjuk elmondani,
amit el akarunk mondani - noha
természetesen err6l is sz6é van -,
hanem azért, mert magyar kultu-
ralis égboltot akarunk kifesziteni
a magyar tarsadalom fo6lé, olyan
égboltot, amelyre Ugy néz fel a
legegyszerlibb ember is, mint a
csillagfényes augusztusi égboltra.
Mint a sajatjara.” A szonok reagalt
a ,Nyugat-ellenesség” varhato
vadjara is: azt mar csak azért
is igaztalannak nevezte, mert a
nyugati nemzetek felett is ,sajat
kultdrajanak égboltja feszul”, igy

onmagunk kifejezésével, egyfajta
sajat identitds megfogalmaza-
saval az ezen mar tullévé nyugati
tarsadalmakra kell hasonlitani.**?
Ifi. Fasang Arpad zongoram(ivész
egy korabbi, 1985-ben megtett
javaslatat felidézve a magyar
Himnusz szlletésnapjat a magyar
kultdra napjava tette volna, amely
Lkoncentraltan rairanyitand az
egész tarsadalom figyelmét arra,
hogy gazdag nemzeti kultdra
Orokdsei vagyunk”.’® Varga Csaba
és Sz. Téth Janos'®® a régi népi
kultira elemeinek meg6rzését és
széles korben vald terjesztését
elengedhetetlennek tartotta a
magyar kultdra fejlédése szem-
pontjabdl. A legkomplexebb,
mar-mar  programszerl  elvi
hozzaszolast Koésa Ferenc film-
rendez6t6l hallhattak a jelen-
lévék. Koésa tételmondata ugy
hangzott: ,Abbdl a ténybdl [...],
hogy a politikai fennhatésag élet-
veszélyes lehet a kulturara és a
mivészetekre nézve, egyaltalan
nem kovetkezik az, hogy a piac
parancsuralmaba nem doégélhe-
tink bele. Viszont, ha a politikai
fennhatésag mellé raadasként
megkapjuk a piacit is - biztosan
beleddglink...”. Koésa a hamis
alternativaktdl valé6 megszabadu-
last, a piaci és a politikai ,istensé-
gektél” valé megszabadulast, egy
széval: a szabadsag biztositasat
tartotta a legfontosabbnak.'”® Az

164 if]. Fekete Gyula hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 124-128.

oktatas teruletét érint6 rovidebb
hozzaszolasok kozul érdemes
megemliteni Sz. Toth Janosét,

aki a csepered6 népfdiskolai
mozgalmak segitését nevezte

legfontosabbnak; Czakd Gaborét,
aki az azsiai ,kistigrisek” példajat
felidézve  nevezte  stratégiai
kulcsagazatnak  az  oktatast;
vagy Kodolanyi Gyuldét,'” aki
irasban benyujtott hozzaszoéla-
saban valamiféle ,sétald oskolak”,
orszagos halézatban Osszefogott

szabadegyetemek elinditasat
javasolta.
1987-ben a ,maskéntgondol-

kodd” értelmiség koreiben mar
nem volt, nem lehetett vita
abban, hogy az egyes terUletek
mellett atfogo politikai reformra is
szUkség van. A bevezetd el6adast
tarté Pozsgay Imre meg is prébalt
megfelelni a varakozasoknak:
elengedhetetlennek nevezte
egy népszavazasi torvény, egy Uj
alkotmany, a koztarsasagi elnoki
intézmeény bevezetését, illetve a

térvényhozas parttal szembeni
szuverenitasanak biztositasat.
Pozsgay  marxista  klassziku-

sokat - koztuk az eszmerendszer
névadojat - idézve, a kommunista
diktatdra gyakorlataval meglehe-
tésen szembenall6 gondolatot
kifejtve Ugy fogalmazott, hogy
.2 Szabadsag olyan mértékd,
amilyen mértékben korlatozzak

165 Bogardi Zoltan (1947): kertészmérnok, politikus. 1983-tél a Rakpart Klub egyik vezetd szervezbje. 1985-t6l gazdalkodott, 1988-89-ben

a Honismereti és Tarsadalompolitikai Klubok Orszagos Tanacsanak elndke. 1989-90 és 1991 és 1994 kdzott az MDF elndkségének

tagja, 1990 és 1998 kozott a part orszaggyllési képviseldje volt. 1992 és 1994 kdzott a Babolnai Rt. igazgatotanacsanak elndke.
166 Bogardi Zoltan hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 156-158.

167 Csurka Istvan hozzaszolasa i. m. 1991, 34.

168 |fj, Fasang Arpad hozzaszélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [82-84.] 83. A Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa 1988 decemberében

hozott déntést januar 22-e magyar kultlira napjava nyilvanitasarol.

169 Sz, Toth Janos (1947-2019): szocioldgus, népmuveld. 1977-t6l az Orszagos Kézmdivel6dési Kézpont osztalyvezetdje,

igazgatohelyettese. 1988-tol a Magyar Népfdiskolai Tarsasag titkara.
170 Kdsa Ferenc hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [145-152.] 146.
17t Kodolanyi Gyula (1942): ir6. 1966-ban szerzett diplomat az ELTE magyar-angol szakan, 1970 és 1990 kozott tanitott a BTK-n. 1972-73-

1987-tél

ban és 1984-85-ben ACLS-, illetve Fulbright-dszténdijas volt az Egyestilt Allamokban. 1988-t6l az MDF tagja, 1990 és 1994 kozott a

Miniszterelnoki Tanacsadé Testllet vezet6je, 1992-t6l a Magyar Szemle folyoirat alapito fészerkesztéje.
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az allamot".'”> Bihari Mihaly a
valsag megoldasanak egyetlen
eszkdzeként a szocializmus, a
magyarsag és a demokracia
értékeinek Osszeforrasztasat
nevezte meg. Makovecz Imre'7?
- els6sorban személyes élmé-
nyeir6l sz6lé - hozzaszolasaban
vildgossa tette: a legfontosabb
tény, miszerint ,az a tarsadalmi
struktdra, amelyben élek, [...]
egy totalis allamrend, és mint
ilyennek, Magyarorszagon ennek
nincs belpolitikaja”, tovabbra is
érinthetetlen.'”* Szabad Gyorgy
torténész a reformkort ajanlotta
példaként: amikor egy felkészllt
nemzedék atfogé programot
tudott kidolgozni - a jobbagyfel-
szabaditastél a Corvindk hazaho-
zatalaig. A végcél pedig nem lehet
mas, mint ,Magyarorszag nemzeti
jogdllamként val6 Ujrateremté-
se".'”5 Szesztay Andrads szocio-
l6gus az egyhaz- és vallaspolitikai
reformkoncepcié kidolgozasat, a
+harmadik generaciés szabadsag-
jogok” (a kdérnyezet vagy a nemzeti
kisebbségek) képviseletét nevezte
fontosnak.'”® Tobben adtak hangot
annak a véleményuknek, hogy
a reformok megvalésitasahoz
hidnyzik a tarsadalom hatalomba
vetett bizalma (Csengey, Lengyel,
Salamon  Konrdd, @ Pomogats
Béla, Varga Csaba). Arra is tobb
eléadd figyelmeztetett, hogy a

szikséges reformok megvaldsita-
sanak esetleges alternativaja egy
radikalis, véres, forradalmi atala-
kulds, amelyet azonban minden
aron el kell kerllni (Csurka,
Konrad, Késa). Csengey Dénes
ugy vélte, hogy az Uj nemzeti
gondolatnak a jov8ben lehetetlen
eltekintenie a nemzeti flgget-
lenség kovetelésétdl - am ez nem
jelent feltétlenal ,csévas jelsza-
vakat” - forradalmat sem -, hiszen
a magyar torténelem tanusaga

alapjan az akar ,kiegyezés
keretei kozott is” megvaldsul-
hat.'7? Santa Ferenc'’”® elméleti

jellegli, irdsban leadott hozza-
sz6lasa meglehet6sen nyiltan
fogalmazta meg ezt a dilemmat,
egyben egy békés rendszervaltas
modelljét is pontosan bemutatva:
.Minden tarsadalmi megrazkéd-
tatds megel&zésének legalkal-
masabb ellenszere az idejében
meghozott reform. Az egyetlen,
amivel elkerGlhetd a feszlltség
robbandasa. Semmi nem tételezi fel
inkdbb egymdst, mint forradalom
és reform; mert a gyOztes forra-
dalomnak szlintelen reformok
utjan kell megujitania 6nmagat.
Cél és eszkdéz semmiben nem
tarsul szorosabban egymashoz.
Ha a magyarorszagi kommunista
vezetés ezt teljes mélységében
felismeri, akkor tudnia kell, hogy
reform, megujulas csak szabad

172 Pozsgay Imre hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [11-22.] 16-17.

emberek, intézményesen biztositott
és maradéktalanul  érvényesitett
szabadsdgjogok utjan valésithatd
meg. Le kell mondania monopol
statusardl és kizarélagos jogairdl,
birdlhatatlansagar6l és sérthe-
tetlenségérél. [...] At kell adnia a
hatalmat az orszag lakossaganak,
a nemzetnek, a kodzosségre kell
biznia azt, hogy kit 6hajt politiku-
sainak, és kit nem."79

Lakitelek kétségkivil megvaltoz-
tatta a magyar rendszervaltas
mélyben érlel6dd folyamatanak
dinamikajat. Bir6 Zoltan nem
véletlentl emlékezett Ugy, hogy
,a tébb mint tiz 6ras talalkozé
és eszmecsere az elszantsag, az
onmérséklet és a lelki toltekezés
nagy alkalma volt. Evtizedek
Ota az elsé. Talan otvenhat 6ta

el6szor: a szabadsadg pillana-
ta."8°  Feltételezhetjuk, hogy

1956 tudata ott volt a fejekben
és a szivekben - ha emléke-
zete most nem is kerllt el6
olyan intenziven, mint két évvel
koradbban. Lezsak Sandor nem
véletlenll idézte megnyit6jaban
Nagy Laszlét: ,A torkon vagott
forradalmak pirosat és gyaszat
viseljuk belUl”, hozzatéve: ,az
Ujabb torokra mért Gtés végzetes,
6nmegsemmisit6 lehet”.’®* A régi
tapasztalatok ismeretében (j
utakra van szikség. Az '56-o0s

173 Makovecz Imre (1935-2011): épitész. 1977 és 1981 kdzott a Pilisi Parkerd6gazdasag féépitésze. 1981-ben alapitotta meg sajat 6nallé

irodajat, a Makona Tervezé Kisszovetkezetet. 1992-ben a Magyar MUvészeti Akadémia alapit6 tagja. A magyar organikus épitészet

meghatarozo alakja, nevéhez olyan maradando érték( épuletek fliz6dnek, mint a paksi és a csikszeredai templom, a Pazmany Péter

Katolikus Egyetem piliscsabai épuletegylttese, a makoi Hagymahaz és a sevillai vilagkiallitds magyar pavilonja.

174 Makovecz Imre hozzaszoélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [51-54.] 51.

i<}

176

177

5 Szabad Gyorgy hozzaszélasa. In: Uo. 61-62.

Szesztay Andras hozzaszélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 100-101.

Csengey Dénes hozzaszélasa i. m. 1991, 67-68.

178 Santa Ferenc (1927-2008): ir6. 1954-t61 jelentek meg elsé irasai, 1956-ban részt vett a Petdfi Kor tevékenységében. Hatvanas

években szlletett, torténelmi kornyezetbe helyezett regényei (Az 6tédik pecsét, Husz ora) erkolcsi és tarsadalmi kérdéseket egyarant

feszegettek. 1994-t6l a Magyar MUvészeti Akadémia tagja volt.

179 Santa Ferenc irasban leadott hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [190-194.] 193.

180 Birg . m. 1993, 16.

5

Angyal Janos. Budapest, irdszévetség KISZ-szervezet, 1969, 3.

Lezsak Sandor hozzaszolasa i. m. 1991, 6. Az eredeti idézet helye: Nagy Laszlo: EI6szo. In: Elérhetetlen féld. Kilenc kolto versei. Szerk.
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résztvevé és elitélt Dénes Janos
jelenléte és hozzaszélasa erGsit-
hette ezeket a ,nosztalgiakat”.
Dénes - derlltséget és talan vala-
miféle feszultségoldast is kivaltd
- felszélaldsaban a Tdrsadalmi
Szerz6dés programjabol is
idézett, mégpedig annak legpro-
vokativabb megnyilvanulasat:
,K&darnak mennie kell”. ,En ugy
gondolom, ennek a kijelentésnek
feltétlentil a meggondolas targyat
kellene képeznie” - tette hozza.**?
A legkonkrétabban, mély tisz-
teletet kifejezve - igaz, csak
frasban - Santa Ferenc idézte fel
'56-ot: ,Olyan emberek kezébe
kerllt az orszag, akik gyulolettel
voltak eltelve a magyar nemzet
irant, akik alkalmatlanok voltak
egy forradalmi folyamat leveze-
tésére. Gyd(loletik oly mértékd
volt, hogy a nemzetet egészében
érdemtelennek itélték a szabad-
sagra, alkalmatlansaguk pedig
oly mértékl, hogy a forradalmat

Szentendrén  klubot szervezd
Bogdan Emil és Dragon Pal, a
kommunista diktatdra tabuirdl
filmeket készitd Gulyas testvérpar,
aKilencek és a betiltott Mozgd Vildg
szerkeszt6i, Makovecz Imre vagy
Nagy Gaspar neve megerdsiti ezt
a tézist. Lakiteleken egy pillanatra
a magyar értelmiség meghata-
rozo, sok kérdésben masképpen
gondolkod6 képvisel8i egy sator
alatt latolgattdk a magyar jovo
esélyeit - az aktudlis ,vildghely-
zettdl” fuggetlendl, sajat Utjukat
igyekezve kijeldlni. A helyzet
szépségét és kesernyés mivoltat
egyszerre  érzékeltették  Kosa
Ferenc gondolatai: ,Mi, [...] mai
magyarok, noha tudvan tudjuk,
mi minden torténhet velink és
az emberiséggel tiz perc alatt,
alink itt az Alféld kozepén egy
satorban, [...] és Ugy beszélgetink
egy emberibb és igazsagosabb
tarsadalomrél, mintha minden
csak rajtunk mulana. Kulénos, de

A népi irok és a harmadik utas
mozgalom képvisel8i 1943-ban,
két éwvel a vesztes vilaghaboru
befejezése el6tt, a hatalomba
készul6 kommunistakkal
szemben, a balra kilendulé inga
mozgasaval ellentétesen, a parasz-
ti-polgari  demokracia idedjat
ajanlottak egy feltétlen szovjet
orientacié helyett, a Nyugat és
Kelet k6zo6tt egyensulyozo, a belsd
értékekre alapoz6 semlegesség
lehet8ségét. Az 1945-0s valasz-
tdsok eredménye igazolta, hogy
sikerrel. A lakiteleki népi-nemzeti
ellenzék 1987-ben, két-harom
évvel a rendszervaltas el6tt egy
parlamentaris  nemzeti-demok-
rata tarsadalom eszményét villan-
totta fel, egy feltétlen észak-atlanti
dominancidju, a globalis pénzugyi
vilagnak felajanlkozé orientacioval
szemben, a nemzeti adottsagokra
és a kétezer éves keresztény
europai értékekre és hagyoma-
nyokra épit6 modellét. Az 1990-es

végsé  veszélybe  sodortdk, eszinkbe sejut, hogy tan mégse...  vdlasztas eredménye igazolta,
a despotizmus  mocsardba  Ez a szelid és lirai feledékenység  hogy sikerrel.”8¢
sUllyesztették. [...] Ameggyaldzott  a mi igazi esélylnk..."®> A kotott-
nemzetet arra kényszeritették, ségek és kényszerpalyak nélkuli
hogy ezrek életét felaldozva  Onmeghatarozas igénye esziinkbe
forradalommal tisztitsa meg a juttathatja Szarszot. Az 1987-es
forradalmat. Meg is tette, remélve  Lakitelek résztvevdi éppugy nem
azt is, hogy felszabadithatja  kivantak kész modelleket atvenni
magat az  Onkényuralomba, ésajovendd magyarsagra erésza-
barbarizmusba sullyedt szta-  kolni, ahogy a balatonszarszoi
linista elnyomastél."#3 el6dok sem. Petrik Béla joggal
allapitja meg: ,Ahogyan az 1943-as
Szekér Nora megfogalmazdsa  Szarszoi Taldlkozd, Ugy az 1987-es
szerint ,a lakiteleki taldlkoz6  Lakiteleki Talalkozo6 legf6bb bline
névsorat nézve az embernek ugyanis az értékelések soran az
szinte az az érzése tamad, mintha  volt a politikai vezetés szemében,
a belépdt egy-egy elgancsolt hogy a kivanatos és egyedl
»nemzetmentd« prébalkozas  Udvozitd politikai és kulturalis
felmutatdsa jelentette volna".*®s  berendezkedéssel szemben alter-
Az 6ttusazo olimpiai bajnok Balczé  nativat kinalt, ha tetszik, nem allt
Andras, a Martonvasaron, illetve  bele az id6 diktalta fésodorba.
182 Dénes Janos hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 132. Az eredeti idézet helye: Tarsadalmi Szerz6dés. Beszéld, 20 (1987/2), 4.

183 Santa Ferenc irasban leadott hozzaszélasa i. m. 1991, 193.

184 Szekér Nora: EImult jovd. Az elsd lakiteleki talalkozo harminc év taviatabol. In: MDF-tanulmdnyok. Szerk. Szekér Nora - Szeredi Pal.

Lakitelek, Antolégia, RETORKI Konyvek 32., 2018, [7-61.] 12.

185 Kosa Ferenc hozzaszolasa i. m. 1991, 152.

186 petrik Béla: A lakiteleki talalkozd harom évtized multan. Hitel, 2017/11, [53-61.] 57.
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